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Die gesell schaftliche K onstruktion von Obdachlosen
als oziales Problem

Summary
The socia problem of homelessessis primarily depicted as alad of any form of
acommodation. This article takes on a different perspedive and focuses on the
homeless as a phenomenon d social construction. It shows in hov far this
construction of the homelessdevelopsinsufficiently in respects of moral valuesand
how it has established itself as the dominant norm of caegorisationin ou society.
On the one hand, this construction leals to a social interadion with the homeless
that is delineaed by various degrees of exclusion; on the other hand, it confronts
homeless people with the problem of having to ded with society’s acaisation o
moral insufficiency.

In conclusion, the aticle analyses pdliti cd measures fighting powerty that could
asgst in the deconstruction o the aurrent notion o homelesaess

Einflihrung

Als Mitte der 199Cer Jahre in fast allen deutschen Grolstédten Verkaufer von
Stral3enzetungen erstmals in Erscheinungtraten, fihrte dies zu einem erhebli chen
off entlichem Interess. Viele Passanten madhten de Erfahrung dassman sich den
obdadhl osen StralRenzetungsverkéaufern ohre Gefahr néhern undmit ihnen tatsach-
lich ein paa Worte wechseln konrte, wobel sich dese letztlich als ganz normale
Menschen herausdellten. Wahrend Passanten his dahin also um Obdachlose—wenn
sie ihnen as Penner oder Bettler gegentiberstanden — einen UMicherweise @nen
grofen Bogen schlugen undihnen so mit gré@moglicher Distanz begegneten,
wurden de Obdachlosen jetzt auf diese Weise au Mitbirgern.*

Ebenfalls in den 199@&r Jahren kristalli sierte sich in vielen Stadten eine neue
Politi k der Ausgrenzung gegeniiber Obdadhlosen heraus (BLuM 1996 18ff.; SIMON
2001, 26ff.). Stadtmohili ar wird seitdem bewusd derart gestaltet, dasses bequemes
Sitzen oder Liegen nicht mehr zuldsg und damit von Obdachlosen nicht mehr zum
Ausruhen genutzt werden kann. Besondersin den USA werden Obdachl ose syste-
matisch aus den Innenstédten undaus attraktiven Stadtvierteln vertrieben undin
den Armutsvierteln der Stédte konzentriert, die sich so nach den Worten vonDAVIS

! Dieser Beitrag kniift an eine Dissertation Uker StralRenzeitungen als armutspdliti sche
MaRnehme an (KAzIG 200)). Im Rahmen deser Arbeit wurden sowohl Gesprache mit
Verkaufern und Kéufern von Stral3enzeitungen a's auch Beobachtungen der Situation des
Bettelns und des StralRenzeitungsverkaufs durchgefiibrt.
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(1999 270) in ein ,Armenhaus unter freiem Himmel* verwandeln. Auch wenn
diese neue Well e der Ausgrenzung vonObdacdl osen durchaus auf Kritik stof, wird
sie doch voneiner schweigenden Mehrheit der Birger gedul det.

Woas verbindet nun dese beiden auf den ersten Blick geradeau gegensétzlichen
Beispiele des Umgangs mit obdachlosen Menschen? Beide lasen erkennen, dass
Obdachlose a's eine besondere Kategorie von M enschen angesehen werden, die auf
eigenartige Weise von der Mehrheitsgesell schaft ausgegrenzt sind. Wahrend de
erste Situationzeigt, wie sich dese Grenze aifweichen kann und de sonst gemiede-
nen Obdachlosen wieder as Mitburger entdeckt werden, beschreibt der zweite Fall
eine Verhértung deser Grenze, indem Obdacdhlose durch pdizeili che Gewalt wie
selbstversténdli ch aus weiten Bereichen dff entlicher Raume ausgeschlossen wer-
den.

Um dem Zusammenhang vonObdacdlosigkeit und Ausgrenzung auch theore-
tisch auf die Spur zu kommen, bietet der Armutsbegriff von Simmel einen frucht-
baren Anknugfungspunkt. Simmel hat in seinem Aufsatz , Der Arme* betont, dass
aus soziologischer Perspektive nicht die Mangell age des Armen Gegenstand des
Intereses sein solle, sondern dass sch der soziologische Blick vielmehr auf das
besondere Verhdltnis des Armen zu seiner Gesell schaft zu richten habe, das durch
die Vergabe von Unterstiitzungsleistungen entsteht (SIMMEL 1968 345.). Simmel
hat mit dieser Forderung den Weg dafirr bereitet, dass Armutsforschungauch de
gesell schaftliche Konstruktion undK ategorisierungarmer Menschen betrachtet. In
Anknipfungan desen Armutsbegriff wird das ©ziae Problem der Obdachl osigkeit
hier als Zusammenspiel zwischen der gesell schaftli chen Konstruktion vonObdadh-
losigkeit als Kategorie der praktischen Ausgrenzung von Obdacdhlosen aus der
Mehrheitsgesell schaft und den zehlreichen damit verbundenen I dentit&tsproblemen,
welche Obdadhlosein deser Situation erleben, thematisiert. Ein solcher Zugang zur
Obdadhlosigkeit erscheint auf den ersten Blick als rein akademische Ubung da &
das vermeintlich zentrale Problem obdacdloser Menschen — ohre @ne feste Woh-
nungleben zu missen —ausblendet. Im Verlauf der Argumentation deses Beitrages
aber wird sich zeigen, dassdas Zusammenspiel von gesell schaftlicher Kategorisie-
rung Ausgrenzung undidentitét ein ganz zentraler Aspekt des zialen Problems
Obdadhlosigkeit ist.

Armealsmoralisch unzuléngliche M enschen: die gesell schaftliche K onstruktion
Die Grenzziehung zwischen Obdacdhlosen und Mehrheitsgesell schaft beruht auf
einer gesell schaftlichen Konstruktion von Obdacdhlosen als moralisch unzuléng-
lichen Personen. Diese Konstruktion glt tbrigensauch fir andere Kategorien armer
Menschen (Uske 2000. Verglichen aber zum Beispiel mit Arbeitslosen oder
Soziahilfeempfangern ist sieim Fall e der Obdadhlosen besonders deutli ch ausge-
pragt.

Versucht man in einer historischen Perspektive, dieser gesell schaftlichen Kon-
struktion auf die Spur zu kommen, so zeigt sich, dass $e eng mit der gesell schaftli-
chen Neubewertung vonErwerbsarbeit in der Neuzeit verbunden ist. Im Ubergang
vom Mittelalter zur Neuzeit hat das gesell schaftli che Wertesystem eine grund egen-
de Neuorientirungerfahren, die bis heute unsere Bewertung vonErwerbsarbeit und
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damit verbunden ursere Vorstellung von @ morali schen Unzulénglichkeit armer
Menschen pragt. Ein kortrastiver Blick auf das mittelaterli che Armutshil d verdeut-
licht, wie dieser Wandel vor sich gng.

Das mittelaterliche Christentum li eferte unterschiedli che, einander entgegenge-
setzte Bewertungen vonArbeit undArmut (OexLE 1986 74ff.). Auf der einen Seite
stand eine positive Bewertung der korperlichen Arbeit, wahrend Nicht-Arbeit als
unnitze und unadentliche Lebensform betrachtet wurde. Nach deser auf den
Apostel Paulus zurtickgefuihrten Position sollte eén Christ arbeiten und seinen
Unterhalt verdienen. Zu betteln bedeutete infolgedessen, einer unardentlichen
Lebensform nachzugehen. Dem gegentiber bestand das Prinzip einer doppelten
Ethik, das eine gesell schaftliche Arbeitsteilung zwischen dem allein religidsen
Aufgaben dienenden Leben in den Kléstern und ém durch Erwerbsarbeit geprég-
ten Leben der Laien vornahm. Die Verkiindgung ds Evangeliums wurde avar
auch als Arbeit verstanden; aber diese befreite von der Verpflichtung zu anderer
korperli cher Arbeit, underlaubte es 9, auch durch Betteln seinen Lebensunterhalt
zu verdienen. Gesell schaftlichen Ausdruck fand dese Position va allem in den
Bettelorden, die sich der Verkiindgung ds Evangeliums verschrieben. Vor dem
Hintergrund eines lchen Versténdrisses von Armut a's gottgewolltem Zustand
aber wurde die definitive Trennungzwischen der tatsadli ch religids motivierten
und cer allein materiell begriindeten Armut zunehmend verschwommen. Dem
Armen kam jetzt in der gesell schaftlichen Arbeitsteil ung gundsétzlich die Funktion
zu, im Gegenzug fir eine Gabe eén Gebet fir den Spender zu sprechen. Er gab dem
Reichen so de Gelegenheit, sich vonseinen Stinden freizukaufen undeinen bevor-
zugten Platz im Jenseits zu sichern (CASTEL 200Q 43). Diese Funktion erfillten
dabei sowohl die Mdnche in den Kldstern als auch de Bettler. Diese doppelte
Armuts- und Arbeitsethik spiegelte sich auch darin wieder, dassin vielen Stadten
Bettler wie andere Berufsgruppen in Form von Gil den zusammengeschlossen waren
und sogar in Steuerregistern erschienen (vgl. GEREMEK 1988 67; CASTEL 200Q
48).

Die Reformation trach mit diesem Prinzip einer doppelten Ethik. Nunwurde das
Prinzip der gdttlichen Erlésung auch auf die Erwerbsarbeit Gbertragen (WEBER
1981, 37(.). Durch de Deutung dassErwerbsarbeit in erster Linie éne religitse
Pfli chterflllung sei, bekam nun Erwerbsarbeit eine religidse Dimension. Sie griin-
dete darauf, dassder individuelle Erfolg der Erwerbsarbeit im Diessits mit einer
entsprechenden Positionim Jenseits verstanden wurde. Daran anknifend entstand
eine zunehmende Achtung gegentiber den individuellen Leistungen undErfolgen
des Einzenen in der Erwerbsarbeit. Diese wurde ds MaR fuir die religidse Pflicht-
erfillung und so im religids bestimmten Wertesystem mit entsprechender Wert-
schétzung belegt. Ein solches Versténdnis von Erwerbsarbeit gewann mit dem
aufkommenden Birgertum eine dominante Bedeutungals kulturell e Orientierung
DaArmut mit Nicht-Armut gleich zu setzen war, kam es als Kehrseite der Entwick-
lungzur Achtung undMissachtungarmer Menschen, vor alemin den reformierten
Gebieten (PANKOKE 1990 26f.).

Doch war diese Entwicklung richt alein auf die protestantischen Gebiete be-
schrénkt. Bereitsim Ubergang vam 12. zum 13. Jahrhundert stellte sich auchin den
nicht von der Reformation Letroffenen katholischen Gebieten ein Wandel der
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kirchlichen Moral ein, die nun eine unterschiedliche Bewertung vonreligiés und
nicht reli gids begriindeter Armut nach sich zog (DIETz 1997, 29f.). Die unfreiwil -
lige, allein materiell begriindete Armut der Bettler wurde nunim Gegensatz zu der
reli gids begriindeten vor allem von Tellen des Klerus al's erniedrigend und @miiti-
gend definiert und biRe damit auch in diesen Kreisen ihren religidsen Wert ein.
Selbst wenn dbs Betteln damit seine Helli gkeit verlor, konrte sich de moralische
Unmoglichkeit armer Menschen nur durchsetzen, weil Armut im Ubergang zur
Neuzdt auferdem nicht mehr as gottgewolltes und deshalb as zu ertragendes
Schicksal verstanden wurde. Erst mit der Aufkldrung deser Interpretationmuster
konrtesich deVorstellungvon der morali schen Unzulangli chkeit armer Menschen
systematisch durchsetzen.

Auch wenn sich mit der S&kularisierung der Gesell schaft im 15. und 16 Jahr-
huncert diereli gidse Interpretation vonErwerbsarbeit aufl dste, bli eb die morali sche
Aufladung von Armut grundsétzlich erhalten und wurde sogar noch verstarkt
(MUNCH 1994 389f.). Der 6konamische Liberalismus delltedabel die Verbindurg
zwischen Erwerbsarbeit undGemeinwohl her: Er setzte nicht mehr an der individu-
ellen Heilserwartung des Einzdnen bei erfolgreichem erwerbswirtschaftlichem
Handeln an, sondern begriindete das Gute jetzt im individuellen 6konamischen
Handeln als Beitrag des Einzdnen zum Allgemeinwohl (SMITH 1999 16f.). Diese
morali sche Aufladung vonErwerbsarbeit erhielt durch die Entwicklung des Wohl-
fahrtsdades eine ausétzliche Bestdtigung Denn nu Dank der Leistungen der
Gemeinschaft der Erwerbstétigen war es nunmoglich, Kranken, Arbeitslosen und
Rentnern ihre Transferleistungen zukommen zu lassen. Entsprechend deser bis
heute glitigen Haltung hat sich —im Gegenzug dazu —auch de gesell schaftliche
Konstruktion der morali schen Unzuléngli chkeit armer Menschen hisin de Gegen-
wart halten kénren.

Wirdig und unwirdig, ansdssg und fremd: Kategorisierungen der Armen

Umdieim Vergleich zu Sozia hilfeempfangern undArbeitslosen bei der Kategorie
der Obdachlosen besonders deutlich ausgeprégte Vorstellung moralischer Un-
zulénglichkeit verstehen zu konren, ist ein historischer Blick auch auf jene Katego-
risierungen und Differenzierungen der Armen hilfreich, die mit der Entwicklung
der kommunalen Armenfirsorge verbunden sind (KAziG 2001, 20f.). Wéhrend de
mittelaterliche, von der Kirche getragene Armenhilfe dle Armen deichermalien
unterstiitzte und camit lediglich eine Diff erenzierungin religios motivierte undin
materiell begrindete Armut bestand, unternahm diesich in der Neuzet entwickeln-
de kommunale Armenhilfe éne Unterteilungin urterstitzungswirdige und richt
unterstitzungswirdige Arme. Der Grund fir diese Unterteilungwar die a1 grole
Anzahl von Armen und ar Will e, die Einrichtungen der Armenpflege vor einer
Uberlastungzu schiitzen. Alswiirdige Arme galten dabei all ein de durch Krankheit
oder Alter nicht arbeitsféhigen Armen. Die Ubrigen wurden als nicht unterstiit-
zungswirdig betrachtet, aber man teilte sieweiterhin in anséssige undfremde Arme
ein. Ansdssge Arme, die der lokalen Gemeinschaft naher standen undsich mit ihrer
Lebensweise in der Nahe der birgerlichen Normen bewegten, konrten am System
der Armenunterstiitzung teilhaben, wéahrend fremde Arme gewaltsam aus den
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Stédten vertrieben wurden oder als Héftlinge auf Galegren oder spéter in de Kolo-
nien deportiert wurden (CASTEL 200Q 82ff.). Mit diesen neuen Kategorien entwi-
ckelten sich auch Differenzierungenin der Zuschreibungmorali scher Unzulénglich-
keit. Vagabunden undspéter die Landstreicher asfremde Arme besondersdeutlich
mit dem Bild der morali schen Unzuléngli chkeit belegt.

Im Verlauf des 19. Jahrhunderts erschienen mit den Veranderungen des Hilfe-
systems dann zwei neue Kategorien moralisch unzulénglicher Armer, die heute
beide als Obdachlose bezechnet wiirden: die egentlichen Obdachlosen und de
Nichtsesshaften (OBERHUBER 1999 73ff.). Die Nichtsesshaften entstanden als
eigene Kategorie von Armen duch de Entwicklung eines privaten Hilfesystems,
das in landlichen Raumen Armen Unterkunft und Verpflegung gegen Arbeits-
leistungen anba und sie damit vor der Verfolgung undBestrafung schiitzte, die
Vagabunden zuteil wurde. Die Kategorie der Nichtsesshaften standimmer in enger
Verbindung aber auch in Kontrast zu den Vagabunden. Mit der V erwissenschaftli-
chungder Nichtsesshaftenhil fe wurden de Ursachen fir die Nichtsesshaftigkeit in
Defiziten in der Personlichkeit der Nichtsesshaften gesucht. So wurden sogar noch
bisin de 197Cer Jahre Untersuchungen zu den psychologischen oder organischen
Ursachen der vermeintlichen Wandertriebe nichtsesshafter Menschen angestellt
(ROHRMANN 1987, 12ff.).

DieKategorie der Obdachlosen dagegen ist im Zusammenhang mit der birgerli-
chen Normatisierung der Wohn und Lebensverhdtnisse im 19. Jahrhuncert ent-
standen. Obdadchlose wurden hierbei als morali sch ureuléngli ch ausgesondert, well
sie den sich duchsetzenden Anforderungen an birgerliche Wohn und Lebens-
formen nicht gentigen konrten. Sie wurden so as asoziale Randexistenzen ds-
kriminiert und in Armen- und Obdadlosenasylen an den Réndern der Stédte
untergebracht (OBERHUBER 1999 10 und 7%.). Ahnlich wie bei den Nichtsess
haften erfolgte auch hier im Zuge der Verwisenschaftlichung dr Kategorie und
der Obdachlosenhil fe medizinische und psychologische Untersuchungen, die éne
Wohnurfdhigkeit als defizitéres Personlichkeitsmerkmal bestétigten (HOHMANN
1976 1f.).

In den 197@r Jahren erfolgte im Bereich der Wohnunglosenhilfe dann eine
deutliche Distanzierung von desen defizitdren Konstruktionen von Obdadhlosen
undNichtsesshaften, die sich wiederum in zahlrei chen wissenschaftli chen Untersu-
chungen zur Stigmatisierung Obdacdhloser niederschlug (z.B. HOHMANN 1976
ALBRECHT 1990. Auch im Bereich der Wohnunglosenhil fe wurde nun versucht,
sich mit dem neuen Leitbegriff des Wohnunglosen von dem defizitéren Bild, das
von Obdadlosen undNichtsesshaften korstruiert wurde, zu verabschieden (OBER-
HUBER 1999 11).

Die Vorstellung von @ moralischen Unzuléngli chkeit obdachloser Menschen
hélt sich deshab his heute nachhaltig in der Gesell schaft, well sie dltaglich durch
personliche Erfahrungen in den Stédten bestdtigt werden kann. Eine solche Be-
stétigungerfolgt durch de Gleichsetzung obddloser Menschen mit Bettlern und
so genannten Pennern. Bettler wie Penner sind beide durch de o6ffentliche Dar-
stellung moralisch ureuldnglicher Lebensweisen gekennzeichnet. Bei Pennern
besteht sie darin, dass $e auf Stral3en ocder Pldtzen herumli egen, 6ff entlich an nicht
dafir ausgewiesenen Platzen Alkohd konsumieren sowie oft durch einen sehr
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unangenehmen K érpergeruch auff all en. Obwohl diese L ebensdul¥erungen in erheb-
lichem Mal3 auf die mangelnde Verfligbarkeit von Orten zum Ausruhen, Alkohd-
konsum oder zur K 8rperpflege beruhen, werden sie ds Ausdruck der Personli chkeit
betrachtet. Bei Bettlern stellt sich de moralische Unzulénglichkeit dadurch dar,
dasssie ében betteln und richt, wie esfir erwadhsene Menschen im erwerbstétigen
Alter erwartet wird, entweder einer , ordentlichen” Erwerbsarbeit oder aber der
Hausarbeit nachgehen.

Im Vergleich zu den dffentlich ursichtbaren Kategorien der Arbeitslosen und
Soziahilfeempfanger werden Obdadhlose so mit einer sehr deutlich ausgeprégten
Vorstellung von morali scher Unzuléngli chkeit verbunden. Sowohl zwischen Ob-
dadhlosen und cer Gesell schaft, aber auch zwischen ihnen undanderen Kategorien
von Armen besteht bis heute éne klare soziale Grenze

Fremde und Leidende: Alternative Konstruktionen der Obdachlosen

Die Konstruktion von Obdachlosen als moralisch ureuldnglich kann in urserer
Gesell schaft durchaus als hegemonial angesehen werden. Sie ist jedoch richt die
einzige gesell schaftliche Konstruktion vonObdacdhlosen. Neben ihr kénren nach
zwei weitere ausgemacdht werden, die eganzend oder alternativ zu dieser Vor-
stellung hinzukommen (vgl. Kazig 2001, 77ff.). Sehr eng verbunden mit der
Konstruktion morali scher Unzulangli chkeit ist die Konstruktion von obadlosen
Menschen as Fremde. Auch hier wird eine Grenze avischen der Gesell schaft und
dem Obdachlosen gezogen. Diese stellt die Exotik der Lebensform eines Lebens
ohre Wohnungin den Vordergrund Die Quellen fiir ein derartiges Bild liegen in
der Vielzahl von Reportagen, die das Leben von Obdachlosen in dieser Exotik
thematisieren. Die Figuren des Vagabunden ocer des Clochard kdnren dabei as
Verkorperungen deses Konstruktionsprinzips angesehen werden.

Daneben ghbt esdie Konstruktionen vonObdadhlosigkeit alsElend undLeid. Sie
sehen die Obdachlosigkeit weniger as ein Verschulden des Einzdnen, das aus
individueller Autonamie e@wadhsen ist, sondern blenden de Frage des Verschul-
densweitgehend aus. Im Vordergrundsteht hier vielmehr der Obdachlosein seiner
aktuellen Lebendage ds leidende Person. Diese Konstruktion wird heute ins-
besondere von Seiten der Kirche vertreten.

Distanz und Vermeidung: die alltagliche Begegnung mit Obdachlosen
Die hegemoniale Konstruktion von Obdadhlosen als moralisch ureulénglichen
Personen und de damit einhergehende Abgrenzung Obdadloser von der Mehr-
heitsgesell schaft spiegelt sich auch im alltéglichen Umgang mit Obdachlosen
wieder. Die AbgrenzungObdadhl oser setzt an der Korperli chkeit von Obdacdhl osen
an und erhdlt dabei eine raumliche Dimension. Sie spiegelt aber nicht nur die
gesell schaftli chen Konstruktionen wieder, sondern trégt auch zu ihrer Verfestigurg
bel.

Die haufigste Begegnung mit Obdachlosen findet an zentralen d&fentlichen
Raumen der Stédte statt. Hierbei ist jedoch eine Relativierung vorzunehmen: Da
Obdadlosigkeit kein &ff entli ch sichtbares K orpermerkmal darstellt, kann voneiner
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spezfischen 6ff entlichen Umgangsform gegentiber Obdachlosen eigentlich keine
Rede sein. Im alltéglichen Verstandnis von Obdacdhlosigkeit erfolgt jedoch héufig
die oben bereits angedeutete Gleichsetzung vonObdachlosen mit Pennern und
Bettlern. Seit Mitte der 1990 Jahre ist mit den Stral3enzeitungsverkdufern eine
weitere spezfisch offentlich wahrnehmbare Form obdachloser Menschen ent-
standen. Der wissenschaftliche Blick soll deshalb hier auf beide Gruppen, Penner
undBettler wie auch StralRenzetungsverkaufer, gerichtet werden.

Das Verhalten gegentiber Pennern dirfte sich oftmals weniger auf ihre soziale
Kategorie bezehen as auf bestimmte Lebensdulerungen wie Herumgrolen oder
den uberm&Bigen Genussvon Alkohd, Verhaltensweisen, die auch vonanderen
Personengruppen wie Fu3kall fans, das Ende der Dienstzet feiernde Wehrpfli chtige
oder Ubermitigen Jugendli chen ausgehen kénren. Die Begegnung vonPassanten
mit Bettlern im 6ff entli chen Raum ist durch eine besondere Distanzierung gekenn-
zeichnet (VoIf3 1993 75f und 140f.). Meist versuchen die Passanten aktiven Bett-
lern auszuweichen undeinen mogli chst grofRen Bogen um passve Bettler zu schla-
gen. Wenden sich Passanten den Bettlern dann dach zu, um ihnen ein Almosen zu
geben, ist diese Zuwendungmeist auf eine Geste des minimalen Kontaktes be-
schréankt. Bei der Ubergabe des Almosens wird sowohl die Beriihrung cer Bettler
als auch der Blickkontakt mit ihnen vermieden. Zum Ausdruck kommt die Aus-
grenzung des Bettlers auch duch das Gefélle awischen ihnen und en Passanten,
wenn sie sitzend ockr kniend um ein Almosen hitten. Gleich dopglt kommt die
Ausgrenzungbei 6ff entli chen Beschimpfungen vonBettlern zum Ausdruck. Zum
einen aulert sich eine solche Missaachtungim verbalen Inhalt der Beschimpfung,
andererseits zeigt sie sich auch in der Form der Kommunikation selbst. Denn de
Beschimpfung verst6f¥ immer gegen dieim 6ff entli chen Raum gilti gen Konventio-
nen, diefir die Begegnungeinander unbekannter Personen gelten undim Wesentli -
chen durch nonwerbale Kommunikation bestimnt ist (GOFRMAN 1982 43(X.). Dass
der Verstol3 vonPassanten gegen diese Konventionen unsanktioniert bleibt, bringt
zum Ausdruck, dasses sch bei den Bettlern um aulferhalb dieser Konventionen
stehende Personen handelt und kestétigt auf diese Art ihre Ausgrenzung

Viele Stral3enzdtungen sindin der Griindungsphase mit dem Slogan ,aus Bett-
lern werden Gesprachspartner” angetreten, um auf die neue, durch de Stral3en-
zeitungen geschaffene Qualitdt in der Begegnung zwischen Obdadhlosen und
Passanten hinzuweisen. Tatsadnli ch lassen sich jedoch auch hierin vielen Féllen de
schon gegenuiber Bettlern beschriebenen Umgangsformen wieder finden. Es lasg
sich nunaber auch beobachten, dass Gesprache avischen Strallenzetungsverkéu-
fern und Passanten stattfinden und rach wiederholten Begegnungen auch Bekannt-
schaften zwischen Verkaufern undPassanten entstehen. Diese Form der Begegnurg
ist durchaus plausibel, wenn man sich de Existenz der Konstruktionen von Ob-
dacdhlosen als exotische Fremde vor Augen hélt, die Neugier wedkt. Die Begegnurg
mit Bettlern ist derart stark ritualisiert, dasseine Kontaktaufnahme praktisch un
moglichist (VOR 1993. Gegeniiber StralRenzatungsverkaufern steht hingegen ein
groferes Repertoire an Verhaltensweisen zur Verfiigung Passanten, deren Bild von
Obdadhlosen auf einer Konstruktion als exotischen Fremden aufbaut, kénnen dank
der neu geschaff enen Situation des StralRenzetungsverkaufes mit den Verkaufern
ins Gesprach kommen undso ihre Neugier befriedigen.

389



Rainer KAzIG

Doch wahrend Passanten in den &ffentlichen Raumen der Innenstédte die ge-
wunschte Distanzierung, aber auch de Kommunikation gegeniiber Obdachlosen
durchindividuellesHandeln durchaus herstellen kdnren, kommen in Wohngehieten
ganz andere Praktiken zum Einsatz. Off entli ch bekannte Neuplanungen vonUnter-
kiinften oder Wohnteimen fur Obdadchlose sind hHer nicht selten voneiner Protest-
bewegung ggen das entsprechende Planungsvorhaben begleitet (DEAR u. WOLCH
1987, 21ff.). Im Sinne von DE CERTEAU (1988 23) kann man hier vom gezelten
Einsatz von Strategien sprechen, wahrend defliichtigen Begegnungenim zentralen
Stadtraum eher als Taktiken zu bezaéchnen sind. Dass $ch die Praktiken der Distan-
Zierungin zentralen ¢ff entli chen R&umen von denen der Anwohrer inihren Wohn
gebieten unterscheiden, kannauf Unterschiedein der Bewertung der beiden Raum-
kategorien zurtickgefuhrt werden (VALENTINE 2001, 131). Die 6ff entli chen R&ume
der Innenstadte haben eher den Charakter neutraler, von alen Bewohrern einer
Stadt genutzten Verkehrsrdumen, gegeniiber denen personliche Ortsanspriiche
kaum zu rechtfertigen sind. Insofern stellen die individuellen Taktiken im 6ff entli -
chen Stadtraum hier eine adéquate Praxis dar, um gegeniiber Obdachlosen eine
Distanz aufzubauen. Das eigene Wohngebiet aber ist stdrker mit personlichen
Bedeutungen undAnspriichen verbunden, die durch de Anwesenheit von Obdadh-
losen bedroht werden. Diese ,,Bedrohund |&sg sich nicht mehr mit Taktiken |6sen,
dasie nicht zu einer Verhinderung der Einrichtung oder zu einer Vertreibung dbr
Obdadhlosen fuhren. Hierzu sind vielmehr léngerfristige Strategien wie dwa
Protestbewegungen nawendig, um die Obdacdlosen tatsachlich aus dem Wohn-
gebiet ausgrenzen.

Von der Ausgrenzung zu einem vielgestaltigen Hilfsangebot: die organisierte
Bearbeitung des zialen Problems

Wie die Ausfihrungen zu den Kategorisierungen von Armen bereits angedeutet

haben, war die amutspdliti sche Bearbeitung vonObdadlosigkeit und Nichtsess

haftigkeit bisin de 1970 Jahre deutlich von den defizitéren Konstruktionen und
einer systematischen Ausgrenzung Obdadloser und Nichtsesshafter geprégt. Erst

die soziologische und sozia padagog sche Kritik an den defizitéren Vorstellungen

von Obdadlosen undNichtsesshaften hat unter dem neuen Leitbegriff des Woh-

nungslosen zu einer Veranderung deser Kategorisierungen gefiihrt (OBERHUBER

1999, 92ff.). Wohnungl osigkeit wird heute ds gezfische Erscheinungsform von
Armut verstanden, die Menschen mit sehr unterschiedli chen L ebenslagen betreffen

kann. Dementsprechend vielgestaltig ist die Wohnungl osenhil fe aufgebaut. Sieist

einerseitsdurch eine Vielzahl vonBeratungs-, Unterstiitzungs- undHilfsangeboten

gekennzeichnet, die von medizinischer Versorgung Uler Unterstitzung kel der

Wohrraumsuche bis hin zu berufli chen Quali fikationsmal3rehmen reichen und von
einer breiten Tragerschaft angeboten werden (BERTHOLD 1996 Lutz 1995.

Dariber hinaus verstehen sich Teile der Ingtitution der Wohnungl osenhilfe auch

as zialpdliti sche Akteure, die auf pdliti scher Ebene Armutspaliti k mitgestalten.

Aber auch heute ist das System der Wohnunglosenhilfe nicht frei von Aus-

grenzung Denn solange in den Heimen und Unterkuinften Hausordnungen und
Korntrollen der Bewohnrer bestehen und de Sozialhilfe gerade ausreicht, um die
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tégli chen L ebenshaltungskosten zu dedken, werden obdachlose Menschen welterhin
den &ff entli chen Raum als Aufenthaltsort, Schlafplatz oder Ort zum Betteln nutzen.
Dadurch sind sie auch weiterhin Gegenstand pdi zéli cher Vertreibungen, da sich
auch in jungerer Zeit nicht abzechnet, dassdie ordnungpaliti sch motivierte und
padlizelich durchgesetzte Ausgrenzung von Obdadilosen aus dem off entlichen
Raum an Bedeutung \erliert.

Scham und Euphorie: Leben mit der Grenzuberschreitung

Wohnunglos zu werden bedeutet auch, eine bedeutungsvolle soziale Grenze a
Uberschreiten und sich mit der gesell schaftlichen Zuschreibung moralischer Un-
zulénglichkeit auseinandersetzen zu misen. Auf diese Weise kann Wohnung-
losigkeit auch de ldentitét der betroffenen Personen bertihren. Wohnunglose
reggieren selbstverstandich nicht alle gleichermallen auf die Erfahrung deser
Grenziberschreitung Die Vorausstzung, dass die erstmalige Erfahrung van
Wohnungslosigkeit as bedeutungsvolle Grenziiberschreitung erlebt wird, héngt
davon ab, in welchem Mal3 de betroff enen Personen die moralische Ordnung @
Gesdll schaft verinnerli cht haben. Eigene Gesprache mit Stral3enzetungsverkaufern
haben gezegt, dassPersonen, die schon in ihrer Kindheit und Jugend in Heimen
oder auch im famili &en Umfeld nachhaltig mit den sie umgebenden gesell schaftli-
chen Moralvorstellungen gebrochen haben, den Schritt in de Wohnungl osigkeit
nicht zwangddufig als Identitdtsproblem erfahren. Sie sind es gewohrt, gesell-
schaftliche Moralvorstellungen zu durchbredhen underleben so auch den Schritt in
die Wohnunglosigkeit nicht al's Identitétsproblem.

Anders stellt sich die Situation fir Personen dar, dieim Sinnder gesell schaftlich
dominierenden Moralvorstellungen sozialisiert wurden und dese verinnerlicht
haben. Hier lassen sich idedtypisch zwei einander entgegen gesetzte Umgangs-
formen mit dieser Grenzliberschreitung urerscheiden: Nahe liegend und weit
verbreitet ist, auf diese Grenzuberschreitungmit Schamgefihl zu reagieren. Diese
Form der Re&ktion beruht darauf, dasswohnunglose Menschen sich nicht gegen-
Uber der gesell schaftli chen Zuschreibungmorali scher Unzuléngli chkeit distanzieren
kdnren und dese auch auf sich beziehen. Selbstversténdich beschrankt sich das
Schamgefihl nicht nur auf die neue Statuspasition, sondern ist insgesamt auf die
neue Lebenslage bezogen. Viele wohnunglose Menschen leben deshalb sehr
zurlickgezogen mit nur geringen sozialen Kontakten, um sich dem Risiko einer
Offenlegung ihrer sozialen Situation im soziadlen Austausch zu entziehen. Von
besonderem Gewicht sind jedoch jene Situationen, in denen Obdacdhlose sich
gegeniiber Freunden und Bekannten — also in ihrem Netzwerk famili &rer und
gemeinschaftlicher Sozialbezehungen —mit ihrer neuen Lebenslage a1 erkennen
geben mussen. So sehr dieses Netzwerk bel einem stabilen soziaden Status ein
wesentliches Element der Identitétshildung drstellt, so fatal kannesim Fall eines
soziadlen Abstiegs wirken. Mit dem Ziel, sich schamhaften Situationen der Be-
geghungmit Bekannten zu entziehen, verlaseen vom Wohnungverlust betroffene
Menschen besonders haufig kleinere Stédte und fliehen in de Anonymitét von
Grolstadten.
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Die Grenzuberschreitung kann aber auch vdlkommen anders erlebt werden. Denn
jenseits positi ver, gesamtgesell schaftlich gtiger Anerkennungsverhétnisse leben
zu misen bedeutet auch, befreit zu sein von dimit einhergehenden Normen und
Codes. Deshalb kann dcer Statuswedhsel in de Obdadlosigkeit auch as grofe
Freiheit erlebt werden und voneinem Gefiihl der Euphorie begleitet sein. Dieses
Geflihl der Euphaiewar bei meinen Gesprachspartnernin der Regel meist zetli ch
begrenzt. Denn auch von der Euphaie egriffene Obdadchlose leben in einer mate-
riellen Mangell age und gelangen deshalb friiher oder spéter mit Einrichtungen der
Wohnungl osenhilfe oder den Sozialdmtern in Kontakt, die in den meisten Fallen
Hilfe nur im Gegenzug mit Diszipli nierungen undFreiheitseingrenzungen anbieten.
Dadurch wird das Freiheitsgefiinl zwangslaufig wieder begrenzt.

Begegnungen und Texte: Armutspolitik als Konstruktionsar beit

Dieser Beitrag het hervorgehoben, dass die defizitére Lebenslage obdachloser
M enschen ganz wesentli ch auch auf der symbali schen Ebene vermittelt wird. Folgt
man diesen Uberlegungen, ergeben sich neue Herausforderungen fiir die Armuts-
und Wohnunglosenpditi k. Sofern diese von einem emanzipatorischen Impetus
angetrieben wird, darf sie nicht mehr nur alein as eine materielle Politik ver-
standen werden, denn de gesell schaftli che Diskriminierung Obdadhl oser kann auf
diesem Weg nicht beabeitet werden. Es bedarf vielmehr ergdnzender Interventio-
nen, die Obdadhlosenpditi k als Konstruktionsarbeit verstehen, und de aif eine
Verénderung der gesell schaftli chen Konstruktion der morali schen Unzuléngli chkeit
obdachloser Menschen und @r damit verbundenen diskriminierenden Grenzzie-
hung zwischen Obdachlosen und @ Mehrheitsgesell schaft zielen (KAaziG 2001,
22ff.).

Analytisch laseen sich dabei zwel Interventionsformen urterscheiden, die éne
Veranderung der gesell schaftli chen Konstruktion armer und obdichl oser Menschen
bewirken kdnren. Die aste Mddlichkeit besteht in der Herstellung vonKontakt-
mogli chkeiten zwischen obdadhlosen und richt obdadhlosen Menschen. Wie auvor
gezagt wurde, ist der gesell schaftliche Umgang mit Obdacdhlosigkeit durch de
Ausgrenzung vonObdachl osen aus dem &ff entli chen Leben bestimmt. Die wenigen
M 6dli chkeiten der Begegnungmit Obdadhlosen im 6ff entli chen Raum erfolgen in
rituali sierten Handlungen, die — wie oben gezegt —, letztendlich die symbadlische
Ausgrenzungaus den pasitiven gesell schaftlichen Anerkennungsverhdtnissen nur
bestétigen. Geschaffen werden missen also Situationen, in denen eine offene
Begegnungzwischen Obdadlosen undPassanten maglich ist. Eine weitere Mog-
lichkeit der Begegnung besteht in der massenmedialen Vermittl ung vonBildern von
Obdadlosigkeit, die die Vorstellung von Obdachlosigkeit als einer selbstver-
schuldeten Lebenslage moralisch ureulénglicher Personen durch ein kortingentes
Bild von Obdadchlosigkeit ersetzen, in de jeder Birger und jede Birgerin durch
undickli che L ebensumstande geraten kann. Die Stralenzetungen stellenin desem
Zusammenhang eine neue I nterventionsform der Obdachlosenpditi k dar, die formal
beide Anforderungen erflillt.

Mit dem Aufkommen von Strallenzeitungen wurde dnerseits eine Situation
geschaffen, in der Passnten mit den obdachlosen Strallenzeitungsverkaufern
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umgezawungen in Kontakt treten kdnren. Wie die éngangs geschil derten Beobach-
tungen belegen, nutzen einige Passanten tatsacdhlich diese neue Médlichkeit der
Begegnungmit Obdadhlosen und kanmen mit ihnen ins Gesprach. Dabel teilen
Passanten, die diese Gesprachsmogli chkeit mit Obdacdhlosen nuzen, jedoch Gler-
wiegend nicht die Vorstellung van moralischer Unzuldnglichkeit obdacdhloser
Menschen. In den Gespradien mit StralRenzatungsverkdufern het sich aber auch
gezeagt, dassDank der neuen Situation auch Passanten, die bisher von der mora-
lischen Unzulénglichkeit obdachloser Menschen ausgegangen sind, Bekannt-
schaften mit StralRenzatungsverkaufern aufgebaut haben. Auch wennsie dann de
Uberraschende Erfahrungmadhen, dassihre Gespradhspartner morali sch valwertige
Menschen darstellen, bezehen sie diese singuére Erfahrung aber nicht zwangs-
laufig auf die gesamte Kategorie der Obdachlosen. Der betreffende Stral3enzei-
tungsverkaufer wird héufig aus der Kategorie der Obdachlosen herausgehoben und
eine solche Erfahrungall ein auf ihn kezogen. Ein solches Verhalten fiihrt also nicht
unbedingt zu einer Infragestellung der Kategorisierung obcaloser Menschen.

In ihrer Form als Printmedium kénren de Stral3enzeitungen andererseits aber
auch as indirektes Begegnungsmedium dazu beitragen, eine kortingente Vor-
stellung von Obdadhlosigkeit zu vermitteln und so de Konstruktion der mora-
li schen Unzuléngli chkeit obdachloser Menschen in Frage stellen (KAzIG 2002. Die
Mehrzahl der deutschen StralRenzeitungen enthélt deshalb in Form von Verkaufer-
portraits Beitrége, die éne entsprechende Funktion erflllen kdnrien. Diese Texte
kénren jedoch nur dannwirken, wennsie aich gel esen werden. Gerade jene Kaufer
von Zeitungen, die von einem Bild der morali schen Unzuléngli chkeit obdacdhl oser
Menschen ausgehen, verstehen den Kauf der StralRenzeitungen leider Giberwiegend
entweder als Form des Ablasshandels oder a'sBelohnung @r aktiven Obdacdhl osen,
so dass $e die Zeitung g nicht lesen undihr Bild von Obdadlosigkeit natiirlich
nicht in Frage gestellt werden kann. Ahnlich wie auvor bei der Begegnungmit den
Stral3enzatungsverkaufern, gibt es aber auch hier Kéaufer, die éer zufdli g auf die
Verkduferportraits in der Zeitung gestolien sind, diese dann mit Interesse gelesen,
und so letztendich ihr Bild von der moralischen Unzulénglichkeit Obdadloser
infrage gestellt haben. Diese Leistungen einiger Stral3enzatungen sindjedoch nicht
systematisch angestrebt worden, daihre redaktionell e Gestaltung Ukerwiegend ohre
armutspaliti sches Kalkl erfolgt. Insgesamt konrten de Stral3enzetungen also ihr
emanzipatorisches Potenzial steigern, wenn sich auf Seiten der Redaktionen ein
Bewusdsein fur die amutspdlitische Bedeutung dieses Mediums durchsetzen
wirde.

Schlusetrachtung

In diesem Beitrag wurde die gesell schaftli che Konstruktion Obdadcloser als mora-
lisch unzuldngliche Menschen thematisiert und als wichtiger Aspekt des sozialen
Problems der Obdacdhlosigkeit in den VVordergrund geriickt. Obwohl die Wohnung-
losenhilfe seit den 197@r Jahren voneiner defizitdren Konstruktion der Obdach-
losigkeit abgeriickt ist undWohnunglosigkeit seitdem als gezfische Konstell ation
von Armut definiert wird, blieb diese Neuorientierungweitgehend auf das profes-
sionelle Hilfesystem beschrénkt. In der Gesamtbevdlkerung dhgegen wird de
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Vorstellungvon Obdadhl osigkeit weiterhin von den allt &gli chen Begegnungen mit
Obdadhlosen in Gestalt von Bettlern oder Pennern bestimmt, deren Lebensfiihrung
mit vermeintlicher Eindeutigkeit die morali schen Defizite dieser Personengruppe
bestétigt. Die Erfahrung der gesell schaftlichen Ausgrenzung wnd de implizite
Anschuldigungmorali scher Unzuldngli chkeit verstérkt dabei die Marginalisierung
derjenigen Personen, die von Wohnunglosigkeit betroffen sind undstellt so eine
zusétzliche Belastung ihrer bereits problematischen Lebenslage dar. Leider be-
stehen hisher kaum armutspaliti sche MalRrehmen, die explizit auf eine Verénderung
dieser defizitéren Konstruktion Obdadhl oser abzielen.

Die StralRenzeitungen leisten al erdings einen Kleinen, aber wichtigen Beitrag in
dieser Richtung Selbst wenn ihr emanzipatorisches Potenzial nur begrenzt ist,
sollten sie in ihrer Wirkung richt zu gering geschétzt werden. Denn gerade in
jungerer Zeit ist durch die Neubewertungen von dfentlichen Raumen as Stand-
ortfaktor in der Stédtekonkurenz ein neuer Kontext entstanden, der zu einer Politi k
verstérkter Ausgrenzung von Obdachlosen geflihrt hat. In welchem Mal3 ein der-
artiger Umgang mit armen und obddlosen Menschen in einer Gesell schaft aber
maddlich ist, hangt nicht unwesentlich auch von dm Bild ab, das von ihnen in
dieser Gesell schaft besteht. Und genau dieses Soziali mage beabeiten de Stralzen-
zeitungen. Dies kann durchaus auch die Bereitschaft in der Gesell schaft undim
pdlitischen System beenflusen, bei deutlich begrenzten &ffentlichen Mitteln
weiterhin Ausgaben fir Mal3nehmen der Wohnungl osenpditi k zu tétigen.
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