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Migration und Grenzen

Summary

This article uses the recent upward mobhility movements of parts of the second
generation labour immigrants in Germany as an oppatunity to investigate the
analyticd potential of social systems theory for borderline reseach. The way the
interdisciplinary migrationreseach dedswith spatial differentiations or bordersin
the context of social mobility seems inadequate. After the description d its
limitations a different approach towards the interrelation d social mohility and
borderlinesis suggested foll owingthe premises andtheoreticd dedsions of systems
theory. Within this theoreticd framework bath locd and ethnic borderlines can be
interpreted as useful mohility resources. The significance and veriety of the use of
spatial diff erentiationin the mohility context is discussed with examples of mohility
patterns of educationally successful Turkish climbers.

1 Einleitung

Internationale Migrationen undihre Folgen rufen wie von selbst das Thema Gren-
zen auf. Nicht nur die Wissenschaft beobadtet, dass Migrant(inn)en im Wan-
derungsprozessraumli che Grenzen tiberschreiten. Dadiese augleich Stagsgrenzen
sind, machen sie Migration auch zu einem paliti schen Thema. Fir das migrante
Leben im Zielland der Wanderung sind reben der raumlich indizierten Unter-
scheidung vonHerkunfts- und Aufnahmegesell schaft noch andere Formen réaumli-
cher Grenzziehungen relevant. Zu denken ist hier etwa an ,Wohnate®, , lokale
Wohnquartiere” oder an ,segregierte Stadtteile®, aso an duch administrative
Grenzziehung hervorgebradite Einheiten, an denen sich neben Migranten auch
Organisationen wie Schulen, kommunale Amter, Einrichtungen der Soziaen
Arbeit, Darstellungen in den Medien oder Forschungsprojekte der Wissenschaft
orientieren. Aber auch die durch Migration hervorgebrachten ,, pluril okalen Netz-
werke" oder ,, transnationalen Raume" (PRIES 1997) stellen Formen dar, diesich erst
raumli chen Unterscheidungen verdanken.

Dartiber hinaus snd im Alltagseben von Migranten nach mindestens zwei
weitere Typen von Grenzen von gol¥er Bedeutung Zum einen sind ethnische
Grenzen zu nennen. Unterscheidungen wie die awischen Deutschen, ltalie-
ner(inne)n oder Turk(inn)en lassen vermuten, dasses sch hierbel um national (oder
national staeli ch) préformierte Formen der Grenzziehung handelt. Dies gimmt aber
nur bedingt. Auch de dietiirkische Nation dff erenzierende undtranszendierende
Unterscheidung zwischen Sunniten, Aleviten undKurden ist eine éhnische Grenz-
ziehung Zum anderen spielen fir den Alltag vonMigranten —wie flr den anderer
Menschen — soziale bzw. sozialstrukturelle Grenzen eine wichtige Rolle. Zum
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Beispiel kam esinfolge der ,, Gastarbeiter” -Anwerbung von 1955il8 1973zu einer
soziastrukturellen ,Unterschichtung® der westdeutschen Gesell schaft. Seitdem
thematisieren Forscherinnen wie Politiker, Journalistinnen wie Lehrer, Sozial-
arbeiter oder Migrantenverbénde die Prozess, Erfolge oder Probleme der In-
tegration der ehemaligen Gastarbeiter und ihrer Kinder in de Aufnahmegesell -
schaft. Beobadhtet werden die Teilnahme an, die Mitgliedschaft in oder der Aus-
schlussaus Freundschaftsnetzwerken, Vereinen, Arbeitsverhdltnissen oder Organi-
sationen.

Die drei Typen der Grenzziehung stehen offensichtlich in einem Verhdltnis
wedsel seiti ger Bedanflusaingzueinander. Die Migrationsforschung korstatiert, das
Verlassen segregierter Stadtviertel gehe in der Regel mit einer starkeren gesell-
schaftlichen Integration der betroffenen Migranten und dem all méhlichen Irrele-
vantwerden ethnischer Unterscheidungen einher (klasdsch: ESER 1980. Umge-
kehrt diagncstiziert sie fir den Fall sogenannter ,ethnischen Kolonien* das Zu-
sammenfallen vonrdumli chen Grenzen (Segregation), ethnischen Grenzen (Migran-
tencommunity) und sozialen Grenzen (Ungleichheit) (HECKMANN 1998. Haufig
wird gar die gegenseitige Verstérkung deser Grenzziehungen und @dmit eine sich
auch langerfristig stabili sierende und verfestigende (und richt aufl ésende) ethnische
(Unter-)Schichtung der Gesell schaft behauptet (HEITMEYER 1998. ,New urban
underclass', , Ghettoisierund’ und, Riickzug in de Paral elgesell schaft” sind de
Stichworte des zugehérigen transdisziplinaren, nicht selten skandalisierenden
Diskurses. Derartige Interpretationen ethnischer Kolonien undréaumli cher Segrega-
tionsphédnomene sind all erdings durchaus umstritten (vgl. Bukow u. OTTERSBACH
1999 PoTT 2001). Nicht zuletzt deshalb bestétigt auch deses Beispiel die bisherige
Vermutung: Das moderne Migrationsphénomen scheint sich wie kaum ein anderes
Themenfeld fir die exemplarische Untersuchung aes Wedhsel spiels von Begren-
zung undEntgrenzungin der modernen Gesell schaft zu eignen. Von einer sozial-
geographischen Analyse der Folgen vonMigrationen sind insbesondere Einsichten
in de Herstellung undBedeutung raumlicher Grenzen zu erwarten.

Der genaueren Untersuchung as ZusammenhangsvonMigration undGrenzzie-
hung steht jedoch de Gewohnteit entgegen, gerade der Relevanz raumlicher
Grenzen nicht konsequent im Analysemodus der Beobadchtung zweiter Ordnung
nachzugehen. Statt zu beobadten, wie andere Akteure raumliche Grenzen be-
obadten bzw. hervorbringen, begntig sich de Forschung dtmals damit, selbst als
Raumbeobadhterin erster Ordnungzu agieren undals lche Raumgrenzen und de
durch sie konstituierten Raume au korstruieren undmit Bedeutung zu versehen —
durch Erdraumprojektionen, Kartierungen vonWohnstandarten ocer Vereinen, die
Ubernahme administrativer Raumklassfikationen, die Auswahl eines Feldfor-
schungsgebietes usw. Sieweil3 dann, oder unterstellt zumindest, dassein steigendes
Segregationsniveau Ausdruck und moglicherweise auch Ursache von steigender
sozidler Ungleichheit oder von anhaltenden Integrationsproblemen derjenigen
Migrantenist, diesie dsin den vonihr beobacteten Raumbehéltern lebend Kass-
fiziert (HAURERMANN 1998, dass , herkunftslandarientierte Migrantenvereine®
integrationshemmend sind (DIeHL et al. 1998 usw. Ubersehen wird dabei héufig
nicht nur die soziale Heterogenitét der betreffenden Bevolkerung Fur stédtische
Bewohrer, dievon der Forschungal s Bewohner bestimmter Stadtviertel beobactet
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werden, kdnren auch ganz andere R&ume bedeutsam und hendlungsleitend sein.
Ebenso uneinheitlich ist die Verwendung raumlicher Unterscheidungen durch
Schulen, Journali sten, Sozialarbeiter, Jugendgruppen oder Stadtgeographen. Inihrer
altaglichen Praxis etablieren sie durchaus verschiedenartige raumliche Grenzen.
Selbst wennsiesich auf ,, dieselben” Raumgrenzen bezehen, kdnren dese, je nach
Beobachtungskontext, unterschiedlich verwendet und gedeutet werden.

Um derartige Probleme a1 vermeiden, wéreim Sinne éner Beobachtungzweiter
Ordnungzu fragen, ob Ukerhaupt, wie, wozu undmit welchen Folgen in der (zu
beobachtenden) Praxis, also in den de Migrationsforschung interesgerenden
Handlungen und Kommunikationen von Individuen oder sozialen Systemen,
raumliche Grenzziehungen (als Formen der Beobadhtung erster Ordnung vor-
kommen. Um im Fall eihrer Beobachtungauch ihre Bedeutungangemessen rekon-
struieren zu konren, sind dese Grenzziehungen — as Pezfische soziale Her-
stellungsleistungen — dann systematisch auf ihre gesell schaftli chen Verwendungs-
kontexte zu bezehen. Esist also darauf zu adhten, in welcher Situation, Interaktion
oder Organisation, in welchem Netzwerk, in welcher sozialer Bewegung ogr in
welchem sonstigen Kommunikations- und Handlungszusammenhang vonwelchen
Grenzen die Rede ist undwer welche Grenzen beobadhtet. Mit der Systemtheorie
Luhmann'scher Préagungsteht ein theoretischer Ansatz bereit, der beides erlaubt:
die Untersuchung vorrdumli chen (aber auch vonethnischen ocder sozialen) Grenz-
Ziehungen undihre Interpretation alsimmer auch anders mogli che, systemrelative
Formen der Beobadhtung

Was von desem Ausgangspunkt fir das Thema Migration und Grenzen zu
gewinnenist, sollen de nachfolgenden Ausfiihrungen erweisen. Der Aufsatz wahlt
dazu den Bildungsaufstieg in der zweiten Generation der Arbeitsmigranten alsein
haufig Ubersehenes Beispiel ,erfolgreicher” Migrantenkarrieren in Deutschland
(2.). Will man am Beispiel von studierenden Bil dungsaufsteigern mit Migrations-
hintergrund den Formen und Funktionen von Grenzen ausgerechnet mit system-
theoretischen Mitteln nachgehen, ist noch genauer zu Kléaren, auf was man sich mit
dieser Entscheidungeigentlich einldsg (3.). Die Perspektive der Systemtheorie und
das Thema des Bil dungsaufstiegs lenken den Blick auf das Bildungs- bzw. Erzie-
hungsg/stem undseine typischen Organisationen (Schulen, Universitdten) (4.). Vor
diesem gesell schaftsgrukturellen Hintergrund lésd sich systematisch bestimmen,
welche Bedeutung den von den Bildungsaufsteigern (re-)produzierten raumli chen
Grenzen im Kontext ihrer sozialen Mohilit & zukommt. Exemplarisch wird des
anhand ausgewahlter Einzdfallrekonstruktionen von Handlungsmustern ,tirki-
scher* Aufsteiger diskutiert (5.).

2 Der Bildungsaufstieg in der zweiten Migrantengeneration — ein blinder
Fled der Migrationsforschung

Dieinterdisziplindre Migrationsforschung rat mit ihrer langjghrigen und bis heute

vorherrschenden Problemorientierung ein umfangreiches Wissen zu sozialer Un-

gleichheit, Benadhteili gung Integrationsschwierigkeiten sowie den Folgeproblemen

raumli cher Segregationen vonMigranten in Stédten hervorgebradht. Uber sozialen

Aufstieg und de Uberwindung vonungleichheit dagegen erfahrt man fast nichts.

229



Andreas POTT

Seit einiger Zeit lasen sich alerdings in der zweiten Arbeitsmigrantengeneration
auch Aufstiegsprozesse und erfolgreiche Karrieren beobachten. Seit Mitte der
198Cer Jahre steigen de Anteile der Studenten und Akademiker aus der zweiten
Generation langsam, aber mehr oder weniger kortinuierlich an. Zwar ist der Bil -
dungserfolg der Kinder der Migranten nach wie vor weit geringer als der von
Jugendiichen ohre Migrationshintergrund! Doch de Aufstiegstendenzen sind
uniikersehbar.?

Uber die Form und Bedeutung ces Aufstiegsprozessss sowie die Lebensbedin-
gungen undHandungsmuster der aufsteigenden Studenten ist kaum etwas bekannt.
Die Aufsteiger fall en aus dem tibli chen Beobachtungsfeld der Migrationsforschung
heraus. Nur zégerlich undausnahmsweise thematisiert sie égwas anderes als In-
tegrationsprobleme oder soziale Benadhteiligung vonMigranten. Indem sie weit-
gehendin dem wohletabli erten Ungleichheitsparadigmagefangen beibt, madct sie
sich unversehens zum Stichwortgeber des gleichgerichteten, ebenso einseitigen
pdliti schen undmedialen Diskurses.

In diesem Zusammenhang falt besonders die Beharrli chkeit auf, mit der sich de
Forschung an der diskursiven Verknipfung raumlicher, soziaer und ethnischer
Ungleichheit betelli gt. Viele Studien reprodwzieren den bekannten Dreiklang aus
Problemstadtteil (bzw. , strukturell schwachen” Stadtvierteln mit hohem Migranten-
antell, ,benacdteili gten“ oder gar ,, benadhteili genden Raumen wsw.), Integrations-
problemen und Riickzugin die g¢hnische Kolonie (exemplarisch: DANGSCHAT 1998
HEITMEYER u. ANHUT 2000.

Regelméfdig tbersehen (oder ausgeblendet) wird bei dieser Engfiihrung, dass
viele der aufsteigenden Studierenden aus Migrantenfamili en gerade aus Kontexten
kommen, die von dcer Forschung (und anderen) as ,, segregierte Stadtviertel* be-
obadtet und kezechnet werden. Denn auch viele der Bil dungsaufsteiger(innen)
wachsen wie die weniger erfolgreichen Kinder von Migranten in den Gegenden der
Grolstédte auf, diedie Zielgebiete der Migrationihrer Eltern waren. Wenig Uberra-
schendist daher, dassdie Aufstiegsentwicklungin den weiterfiihrenden Schulen der
Stadtgebiete mit hoher Migrantenkorzentration lokal besonders schtbar wird —
wennman denn nu hinschaut. Sieweisen in den letzten Jahren nicht selten auchin
der Oberstufe Migrantenanteile von Uker 30% auf. Auch nach Studienbeginn
wohren Bil dungsaufsteiger nicht selten (z.B. ausfinanziell en Griinden) nochin der
elterlichen Wohnungim ,, segregierten Stadtteil“ und pendeln von dat in eine nahe
gelegene Universitét. Die seit der Bildungsexpansionin den 1970er Jahren in fast
alen Stadten mit hoher Migrantengeneration (oder zumindest in benachbarten
Stédten) vorhandene Studienmddli chkeit erzwingt keinen baldigen Fortzug rach
dem Abitur zwedks Aufnahme @nes Studiums mehr.

Die rédumlichen Aspekte der Aufstiegsentwicklung und d@e mit ihr verbundenen
Veranderungen in den Stadten entgehen der Migrationsforschung rahezu vall-
sténdig. Ihreweitgehende V ernachlassgungist aber aulferst unkefriedigend. Ganze
Fragenkomplexe bleiben ausgespart. Wie gelingen den Bildungsaufsteiger(inne)n

1 1998erlangten 10% der aus den all gemeinbil denden Schulen in Deutschland entlassenen
aus andischen Schiler(innen) das Abitur oder die Fachhachschulreife—im Vergleich zu 26%
der deutschen (vgl. BUNDESMINISTERIUM 200Q 179).

2 Fir genauere Zahlen vg. POTT 2002 11f., sowie HUNGER u. THRANHARDT 2004
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Uberhaupt ihre keineswegs slbstverstandichen héteren Bildungskarrieren urter
lokalen Bedingungen, die von der Forschung nu als Problemviertel untersucht
werden? Werden rdumli che Grenzziehungen im Fall e sozialer Grenzliberwindung
(hier: Aufstieg) irrelevant? Angesichts der Bildungsaufsteiger in und aus den
entsprechenden Stadtvierteln erscheint es durchaus fraglich, ob Segregationen,
lokale Bezige undraumli che Diff erenzierungen stédtischer Lebensbedingungen nur
Aufstiegsbehinderungen darstellen, wie es vor allem stadtsoziologische Arbeiten
implizieren. Bieten sie nicht auch spezfische Potentiale?

Man kann zeigen, dassdie bisherige Nichtbehandlung des Themenkomplexes
Aufstieg, Stadt undRaum (bzw. Raumgrenzen) nicht nur der relativen Neuartigkeit
der Aufstiegsprozesse geschuldet ist. Sie resulti ert auch aus den forschungsleiten-
den Prémisen und Konzeptionen der Migrationsforschung (ausfuihrlich: Pott
2004 44ff.). Schon seit langem ist z.B. fraglich geworden, ob der Integrations-
begriff zur Beschreibung der modernen Gesell schaft Gberhaupt noch sinnvoll ist.
Ebenso stritti g sind de herkdmmli chen, alltagsgpradhli ch undstark dinglich geprég-
ten Raumvorstellungen der Migrationsforschung die Raum undraumli che Grenzen
als Handlungsrahmen und ncht als Bestandteil von Handlungen (bzw. von Kom-
munikationen oder Beobacdhtungen) fasen. Forschungsansétze, die soziale Auf-
stiege von Migranten mit Integration (oder Assmilation) und dem Verlasen
segregierter Stadtviertel oder die urbane Segregationen pauschal mit Integrations-
schwierigkeiten geichsetzen, greifen zu kurz. Ebenso einseitig mutet die Erwartung
an, digjenigen aufstiegsorientierten Migranten der zweiten Generation aus sgre-
gierten Stadtvierteln, fir die ehnische Unterscheidungen, Identitdten oder Vereine
von Bedeutung sind, gerieten fast zwangdaufig in eine den gesell schaftlichen
Aufstieg vereitelnde ,ethnische Mobilit &tsfalle* (EsER 2004 278).

Will man de skizzierten Blickverengungen vermeiden, sollte man sich fur die
Analyse des Verhéltnisses von sozialem Aufstieg durch Bildung undréumlichen
Grenzen nach anderen sowie off eneren theoretischen Rahmungen umsehen. Ins-
besondere erscheint es ratsam, von der gangigen Kombination von Behdterraum-
Modell und den Integrations- oder Assmil ationsmodell en der Migrationsforschung
abzusehen. Alsvielversprechende Alternative bietet sich daher der Anschlussan die
soziologische Systemtheorie an.

3 Systemtheorie, Individuen und raumliche Grenzen?

Bei der Frage nach der Relevanz, die raumliche Grenzen fir Bil dungsaufsteiger im
Rahmen ihrer sozialen Aufstiegsprozesse haben (kdnren), denkt man urwill kirlich
an Individuen (oder Menschen) undR&aume. Diese dltagsweltli ch ganz unproblema-
tischen Begriff e scheinen eine Gemeinsamkeit zu haben. Sie kommen in der Theo-
rie sozialer Systeme, wie sie von Luhmann ausgeabeitet wurde, nicht vor, zu-
mindest nicht an theoriebautechnisch zentraler Stelle.

Aus systemtheoretischer Perspektive bestehen de Gesell schaft und de in ihr
gebil deten sozialen Teil systeme (I nteraktionen, Organisationen, Funktionssysteme)
bekanntli ch nur aus Kommunikationen (LUHMANN 1985). Solange man Individuen
as korperlich-leibliche und wahrnehmend-denkende Einheiten bzw. Rdume ds
physisch-materielle Phdanomene fasg, gehdren sie aur Umwelt sozialer Systeme.
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Uber diese Umwelt kann zwar gesellschafts- bzw. systemintern kommuniziert
werden —z.B. durch de Rede von Personen, Territorien oder Stadtvierteln, Raum-
grenzen oder konkreten Orten. Operativ ist die Systemumwelt dem System aber
nicht zuganglich. Naturlich beibt jedes ©ziade System auch aus systemtheoreti-
scher Sicht in eine Umwelt anderer Systeme (soziale Systeme, organisch-lebende
Systeme, Bewusdseinsg/steme) sowie in ein Materialitéskontinuum eingebettet
(LUHMANN 1998 92ff.). Von desen Umweltvoraussetzungen ist esabhangig, wenn
es seine Operationen fortsetzen will. Dies @ndert aber nichts am Theorem der
operativen Geschlosenheit: Die kommunikative Konstruktion vonMenschen as
Personen oder von réumlichen Grenzen folgt ausschliefdlich eigenen Beobadhtun-
gen, d.h. systemspezfischen Unterscheidungen und Bezechnungn. In jedem
System (z.B. in der Familie, in der Universitét, im Unterricht oder im Forschungs-
interview) wird ,autonam entschieden, welche | dentitdtsmerkmale und-konzepte
in der Praxis wie verwendet werden, ob und wenn ja, welche hier/dort-Unter-
scheidungen und Raumsemantiken praktische Anwendungfinden. Es snd, mit
anderen Worten, die nicht festgel egten, immer auch anders mégli chen Beobadhtun-
gen sozialer Systeme, die Individuen oder R&ume 21 dem machen, was se sozia
Lsnd.

Raumli che Grenzen und de durch sie konstituierten Raume sind somit, system-
theoretisch gesprochen, ebenso wie ehnische (oder sozial€) Grenzen und de durch
sie konstituierten Identitdten besondere Formen der Beobachtung Ausgehend von
der funktionalen Differenzierung cer Gesell schaft als der priméren Differenzie-
rungsform handelt es sch bel ihnen um sekundére Differenzierungs- oder Be-
obachtungsformen. Als olchekénren siein de soziale Kommunikation eingeflhrt,
glitig gemadht undim Handeln verwendet werden —sie miissen aber keineswegs
immer mohili siert werden. Ihre Bedeutung héngt von den sozialen Kontexten und
Situationen ihrer Mobili sierungab.

Dartiber hinausist zu beadten, dassin der modernen, funktional differenzierten
Gesdll schaft , gesell schaftli che Struktur undindividualit & quer zueinander stehen®
(NAassHI 1997 123). Mit der Auflésung von sozidlen Kontexten, an de die
»ganze" Person qua Geburt oder Position gebunden war, wie sie dso in priméar
segmentéren oder hierarchisch geschichteten Gesell schaften (i ch waren, nehmen
»die Individuen der modernen Gesellschaft im Laufe ihres Lebens, aber auch zu
verschiedenen Tageszaten oder manchmal sogar zum gleichen Zeitpunkt an ver-
schiedenen Kontexten teil ..., ohneihnen je ganz anzugehdren* (HALFMANN 1996
59f.).2 Individuen werden zu Teil nehmern an verschiedenen sozialen Systemen.

Die strukturell e Distanz zwischen Individuen undsozialen Systemen wird aus
der Perspektive der Systeme durch Inklusion Uberbriickt. Die gesell schaftlichen
Tell systemeinkludieren al erdings nicht Individuen, sondern lediglich rollen- bzw.
inklusionsgpezfische Teilaspekte der Person. Weil die moderne Gesell schaft
Personen nicht mehr nur einem gesell schaftli chen Teil system zuordnen kann, bringt
sie eine selekive Multiinklusion (in de Wirtschaft, die Politik, das Redht, die

® Deshalb wird in der Systemtheorie aich nicht von der Integration von Individuen in de
moderne Gesell schaft gesprochen. Niemand st ,, vollstandig” Tell der Gesell schaft. Es gibt
keinen gesell schaftlichen Zugriff auf das ,,ganze” Individuum. , Desintegration” ist, so
gesehen, der Normalfall moderner Vergesell schaftung
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Medien, das Erziehungss/stem usw.) hervor. Die Individuen beabeiten ihre mehr-
fache, aber immer nur partielle, systemspezfische Teilnahme an Gesell schaft,
indem sie diese multi plen Bezige ds ein Problem der Identitét reflektieren (ebd.).
Durch entsprechende Identitdtskonstruktionen kringen sie ,subjektiv-sinnhefte
Integrationen verschiedener Lebensbereiche” hervor (SCHERR 1995 36). Die
Herstellung, Reproduktion undStabili sierungeiner Identitét ist fir das Individuum
zum zentralen Folgeproblem der funktionalen Ausdifferenzierung der modernen
Gesell schaft geworden.

Der systemtheoretische Ansatz riickt somit i nsgesamt die Frage nach der Art und
Weise der Inklusion vonPersonen in die modernen Funktionsg/steme und Organi-
sationen ins Blickfeld. Die Form der Inklusion interessert dann ua. im Hinblick
auf die Selbstthematisierungstechniken und Handlungsweisen, die Individuen
entwickelt haben, um die Erfahrungen im Inklusionsbereich der Gesell schaft zu
beabeiten und dle dort formuli erten Anspriiche au erfill en. Ebenfall snur empirisch
zu beantworten ist die Frage, ob undin welcher Weise ihnen dabei auch réumliche
Unterscheidungen undGrenzziehungen nitzen.

4 Bildungsaufstieg und Bildungss/stem

Die L ebensbedingungen der Bil dungsaufsteiger(innen) aus der zweiten Migranten-
generation sind ganz wesentlich vonihrem bisherigen sozialen Aufstiegsprozess
bestimmt. So mussen Bildungsaufsteiger neben den allgemeinen Anforderungen
einer hoheren Bildungkarriere auich de Schwierigkeiten meistern, die mit der
allméahli chen Entfernung vonihrem Herkunftsmili eu einhergehen. Zu den ,, K osten”
sozialer Mohilit & kénnen zum Beispiel gehdren (vgl. BERGER 1998): Die durch
Kontextwechsel indwzierte Suche nach sozialer Zugehdrigkeit; die Suche nach
Umgangsformen mit der permanenten Ambivalenz der sozialen Zuordnungzwi-
schen Arbeitermili eu, Famili e und den Kontexten des hdheren Bildungssystems mit
ihren teil wei se gegensétzli chen Erwartungen; die sich im Zusammenhang damit fr
die einzenen Aufsteiger biswell en stell ende Loyalit ésfrage; die Verarbeitung der
Erfahrung vonStatusinkorsistenz und vonUnsicherheit ob der eigenen Fahigkeiten
und Zukurft; oder das notwendige Ausbalancieren der Widerspriiche awischen
individueller Aufstiegsleistung und @ Unausweichlichkeit koll ektiver Zuschrei-
bungen, die insbesondere bei Aufsteigern mit Migrationshintergrund zu erwarten
sind. Welche dieser aufstiegstypischen Konstell ationen undProblemstell ungen fur
die alltagliche Lebenspraxis von Bildungsaufsteigern aus Migrantenfamili en tat-
sadhlich bedeutsam sind undwie sie mit ihnen umgehen, kann erst die konkrete
Analyse zegen.

DieBeabeitungihrer Mohilit &tserfahrungen und de Formenihrer Identit&tskon-
struktionen sind va allem dadurch gerahmt, dassdie Aufsteiger(innen) mehr oder
weniger kortinuierli che Teil nehmer deshoheren Bildungs- bzw. Erziehungss/stems
in Deutschland sind. Ihr bisheriger Aufstieg wird (ker die Organisationen dieses
Funktionssg/stems vermittelt (Grundschule, teilweise Haupt- oder Redschule, in
allen Fallen Gymnasium, Gesamtschule, Oberstufenkalleg 0.A., sowie Universitét,
Fachhochschule oder Berufsakademie). Die Gestalt und de Anschlusgotentiale
ihrer Aufstiegs- und Inklusionskarrieren sind mithin zu einem wesentlichen Tell
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durch Erziehung undAusbil dungentstanden. Fur die efolgreiche Fortsetzungihrer
Aufstiegsbewegung missen Bildungsaufsteiger nicht nur die nétigen Zertifikate
erwerben. Sie misen auch Handungsformen und Selbstbeschreibungen entwi-
ckeln, mit denenihnen auch zukiirftig die soziale Teil nahme an aufstiegsrel evanten
Organisationen gelingt.

5 Die (Re-)Konstruktion raumlicher Grenzziehungen im Aufstiegsprozess—

Fallbeispiele
In dem entwickelten korzeptionell en Rahmen lasen sich réumliche Grenzziehun
gen von Bildungsaufsteigern mit Migrationshintergrund genauer untersuchen. Mit
dem Bezaug auf den Kontext des Bildungsaufstiegs und des Erziehungssystems
bietet er eine fruchtbare Interpretationsfolie. Sie elaubt es, den Sinn, den soziale
Aufsteiger mit der Konstruktion réumlicher Grenzen redisieren, as Teil einer
Handungs- undKommunikationspraxis zu rekonstruieren, in der sieihredurch den
Aufstiegsprozessbestimmten L ebensbedingungen bewéltigen. Man kann cerart aus
der Perspektive der Beobadchtungzweiter Ordnungzeigen, dassdie Art undWeise,
wie Aufsteiger —als Beobadter erster Ordnung —éumli che Grenzen herstellen urd
reprodwzieren, keinesfall sbeliebig ist. Dieser Eindruck kénrte entstehen, wennman
beobadhtet, wie unterschiedlich sieim Aufstiegsprozessgezogen werden undwie
unterschiedlich die Bedeutung selbst begrifflich geich lautender Grenzziehungen
undGegenlberstellungen (z.B. , Problemstadtviertel“ vs. , Vorort*) fiir verschiede-
ne Aufsteiger sein kann. Mit dem skizZzierten theoretischen Werkzeug kdnren
beobadtbare réumli che Grenzziehungen gezelt asim bisherigen Mobhilit &tsprozess
erworbene soziale Muster undals Elemente vonim Aufstiegskontext praktizierten
Handlungs- undldentitétsformen interpretiert werden.

Um die Ergebnisse ener solchen Vorgehensweise exemplarisch zu veranschauli -
chen, wird nachfolgend auf eine Studie aum Bildungsaufstieg in der zweiten tirki-
schen Generation zurlickgegriffen (vgl. POTT 2002. Empirische Grundage dieser
Untersuchungwar eine langere Feldforschungin vergleichsweise stark ,, segregier-
ten Stadtteilen in Dortmund Wéhrend der Erhebungsphase wurden vielféltige
Beobadhtungsprotokall e tiber tirkische Abiturient(inn)en und Student(inn)en aus
Arbeiterfamili en erstellt undForschungsgesprache mit ihnen gefiihrt. Dieses Daten-
material wurdeim Rahmen vonadt detailli erten und kortrastiven Einzdfall studien
qualitativ-hermeneutisch, d.h. vor allem sequenz- und interaktionsanalytisch,
ausgewertet.

Die Demonstration ausgewahlter Ergebnisse beschrénkt sich auf vier der rekon-
struierten Fall e, auf mannliche Aufsteiger undauf die Relevanz lokaler Grenzzie-
hungen. Aufferdem erfolgt sie in einem die jeweili ge Fall struktur nur vergleichs-
weise grob zusammenfassenden Darstellungsmodus.

5.1 Der lokale Identitatspaliti ker

Der erste hier vorzustellende Fall sei ,lokaler Identitétspaliti ker genannt. Es
handelt sich um einen Lehramtsgudenten, der auf die wachsende Nadhfragenachin
Deutschland ausgebil deten Lehrern mit Migrationshintergrund reagiert: Er zegt
sich Uberzeugt, aufgrund eigener Erfahrungen daflr pradestiniert zu sein, gerade
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ausléndische Jugendiche au urterrichten. Diese Selbsteinschétzung findet er in
ersten Schulpraktika bestétigt; sie motiviert ihnin seinem Studium sehr.

Als ehrenamtlicher Sprecher eines Moscheevereins geriet dieser Student im
Zusammenhang mit einem lokalen Konflikt fir mehrere Monatein das Zentrum der
stadtischen Aufmerksamkeit. Der Konflikt entziindete sich an dem von seinem
Verein angestrebten, lautsprecherverstérkten muslimischen Gebetsruf. In desem
Konflikt verhandelte der Student bzw. Vereinsgprecher im Stile énes engagierten,
aber stets um Konsens bemiihten Interesenvertreters einer religidosen Stadtteil -
gemeinde entgegengesetzte Positionen rund um den Gebetsruf. Sehr schnell und
interesdert eignete @ sich das dazu n&ige Wisen ber tirkische und ceutsche
Kultur, den Islam und dss Christentum, usw., an.

Die genauere, hier nicht darstellbare Fallanalyse zegt, dass ®ine berufliche
Selbsteinschdtzung undseine offentlichen Auftritte ds tlrkisch-muslimischer
Identitétspaliti ker der gleichen Logik folgen. Er inszeniert sich as authentischer
Experte fur die Lésung vonallt gli chen Problemen von undmit Migranten.

Dem rekonstruierten Handlungsmuster li egt eineim bisherigen Aufstiegsprozess
gemadhte Erfahrung zugrunde: Die Nutzbarmacdhungethnischer Zuschreibungen,
die Verwendung lokaler Identitatsbezige sowie die Vertrautheit mit Stadtteil -
besonderheiten und kuturell -religidsen Themen kdnren verschiedene erfolgver-
sprechende Optionen fur die Zukunft erdffnen. Dieser Bildungsaufsteiger hat
gelernt, in der Roll e des|okalen musli mischen Experten undV ermittl ers,,zwischen
den Kulturen aufstiegsbedingte Unsicherheiten hinsichtlich seiner beruflichen
Zukurft erfolgreich zu absorbieren undVertrauen in seine eigenen Fahigkeiten zu
entwickeln: Er spricht vom multi kulturellen undmultireli gidsen Stadtraum, grenzt
sich damit von den monokuturellen Raumkonstruktionen der Gebetsrufgegner ab
undverweist stets auf biographische Erfahrungen mit Orten, diein den &ff entlichen
Diskussonen stark ethnisch aufgeladen sind (wie der Moscheeverein; seine enema-
lige Schule; der Stadtteil als ,lokaler Brennpunkt, in dem Verein und Schule
liegen). Durch dese Verknlpfungsform ethnischer undraumli cher Unterscheidun
gen gelingt ihm die mehr oder weniger (iberzeugende, all seits nachgefragte® Selbst-
inszenierungals lokaler Identitatspaliti ker und Spezalist fir Migrationsprobleme.
Durch seine engagierte Vereinsarbeit kann er daher vorwegnehmend intell ektuell e
Anspriichereklamieren, die @ in seiner formalen Bildungskarriere ast noch erwer-
ben muss Dies belebt seine Bildungsmotivation enorm.

5.2 Der Mili eutheoretiker

Die Fall struktur des , Mili eutheoretikers* ist von der nicht selten mit Bil dungsauf-
stiegen verbundenen Erfahrung ces Scheiterns undeiner unter brochenen, diskonti-
nuierlichen Bildungskarriere mit verschiedenen Unwegen sowie der asnotwendig
erfahrenen Trennungvon Freunden, die keine Aufstiege voll ziehen, gekennzeich-
net. Trotz verschiedener Schwierigkeiten, wie der Nichtzulassung zur Abitur-
prufung die der Mili eutheoretiker auf dem Weg in de Universitét schon erfahren

4 Im Rahmen des Gebetsrufkonfliktes: von Lokalpalitikern, Birgerinitiativen, Pfarrern,
Mitgliedern des Moscheevereins, Reportern und dem Feldforscher; wahrend seiner Schul-
praktika: von Lehrern; auf der Universitét: von Seminarleitern undProfessoren.
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hat, l&sg er sich von dem Wagnis der Fortsetzung seiner Aufstiegskarriere nicht
abschredken.

Weil der Mili eutheoretiker aus eigener Erfahrung ethnische Unterscheidungen
und das Aufhalten in bestimmten Stadtvierteln nur mit potentiellen Problemen
verbindet, ethnisiert er sich gerade nicht selbst und meidet, so seine Selbstdar-
stellung insbesondere die al's Aufstiegshindernis wahrgenommenen Gegenden und
Gruppen von Jugendichen. Indem er sowohl seine Vergangenheit als auch seine
Zukunft mit Hilfe éner Gegeniiberstellung vonGhetto- undV orort-Diskurs primar
raumlich-lokal indiziert, kann er seine vergangenen Aufstiegsschwierigkeiten als
ghetto- bzw. mili euverursacht deuten. Fur ihnist sein weiterer Aufstieg urtrennber
mit dem Verlasen innerstédtischer Handungskontexte und dem Umzug in einen
Vorort verbuncen. Seine auf Raumgrenzen basierende Mili eutheorie motiviert ihn
zum Wiedereintritt in eine weiterfihrende Schule, der ihm wiederum das Nachho-
len des Abiturs, die spdtere Aufnahme d@nes Wirtschaftsgudiums und camit die
Fortsetzungseiner Aufstiegskarriere @mogli cht.

5.3 Der verletzte Aufsteiger

Der Fall des,verletzten* Bauingenieur-Studenten urterscheidet sich deutlich von
den ersten beiden. Er illustriert, wie lokale Grenzziehurngen und Ethnizitét as
Ressourcen verwendet werden kdnren, um die lebenslange Erfahrung vonStatusin-
konsistenz, AusschlussundUnterlegenheit zu deuten. Auch dese Erfahrungen sind
fur Aufstiegsprozes=e nicht untypisch (vgl. SENNETT u. CoBB 1972). Der verletzte
Aufsteiger deutet sie ds ungerechtfertigte Ungleichbehandlung eines Auslanders
durch die Deutschen. Dazu korstruiert er das innerstédtische Ghetto der diskrimi-
nierten Auslénder a's den réaumlichen Kontext, in dem er aufwuchs und hs heute
lebt. Dieses Ghetto stellt er dem Vorort der diskriminierenden Deutschen und e
assmili erten Auslénder gegenuiber.

Wie fir den Mili eutheoretiker sind dese paarisierenden Raumkonstitutionen
auch fur ihn handlungsleitend, nur in einer ganz anderen, fast konnte man sagen:
entgegengesetzten Weise. Der verletzte Aufsteiger kannmit ihnen seine persdnliche
Aufstiegserfahrung beabeiten, dass bestimmte soziale Trennlinien trotz seiner
eigenen, formal sehr erfolgreichen Bildungskarriere scheinbar nicht aufzuheben
sind. Mit Hilfe der Ghetto-V orort-Dichotomie transformiert er seine personlichein
eine kollektive Verletzung fast aler Ausléander. Er madit die Deutschen dafir
verantwortlich und nmmt eine demonstrative Riickzugs- und Konfrontations-
haltungein.®

Wichtig fur das Versténdnis dieses Handungsmustersist, dassdie Verwendung
der koll ektivierenden und duch Raumgrenzen markierten Riickzugssemantik dem
verletzten Aufsteiger eine Form der Beabeitungseiner Erfahrungen ermdgli cht, die
ihmim Aufstiegsprozessntitzt. Denner bricht seine Bil dungskarriere nicht etwa an
dem mit dem Abitur erreichten Punkt frustriert ab. Vielmehr stilisiert er sich als

5 Zum Beispiel durch raumliche Abgrenzung undDistanzierung van ,den Deutschen®;
verbale Aggressonen im trotzigen Ghettostil; Oppasition gegen ,,die Deutschen” in ,ihren
Vororten* und ,ihre" Vorurteile, Assmilationserwartungen, Ungleichbehandlungen ,, der
Auslander” usw.
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verletzter, aber selbstbewusder Sprecher der diskriminierten Auslander im Ghetto.
Mit diesem Selbstentwurf gelingt esihm nicht nur, biographische Erfahrungen (z.B.
die nie afahrene Freundschaft zu deutschen Mitschilern undKommilit onen) offen
und provozierend zu thematisieren. Er kann cerart auch Zukurftsentwirfe entwi-
ckeln, die die Fortsetzung seiner Bildungskarriere motivieren (z.B. will er as
Bauingenieur glirstige, aber gute Hauser fur Turken in segregierten Stadtteilen
bauen).

Insgesamt fallt auf, dassdieser Student bei all en seinen Zukurftsplénen bestrebt
ist, sein angehauftes Bildungskapital da a1 nuzen, wo er einen Bildungs- und
Qualifikationsvorsprung vor weniger qualifizierten Migranten hat. Insofern stellt
die identifizierte Fall struktur das Handlungsmuster eines potentiell en Kandidaten
einer sich selbst ethnisierenden Bildungselitedar, der sich alsverletzter Intell ektuel -
ler an der Reproduktion einer raumlich undethnisch abgegrenzten Gemeinschaft
beteili gt.

5.4 Der Kosmopdit

Um exemplarisch anzudeuten, dass lokale und ethnische Grenzziehungen Auf-
stiegsresurcen sind, die mobhili siert werden konren, die fur ein erfolgreiches
Handlungsmuster im Aufstiegskontext aber keineswegs von Bedeutung sein mis-
sen, sei abschlieRend de Fall struktur des ,Kosmopditen” skizziert. Dieser Wirt-
schaftsgudent beschreibt sich vorwiegend Uker die Aufzéhlung von erschiedenen
sozialen Kontexten, in denen er stets ganz selbstversténdlich underfolgreich vor-
kommt. Konsistent prasentiert er sich dabei al's eine Person aus dem akademischen
Milieu. So beansprucht er durch Form und Inhalt seiner Rede durchgehend de
Zugehdrigkeit zur Universitét als wesentli ches identitatsdiftendes Merkmal. Stu-
dententypische Merkmale wie Individudit &t, kogriti ve Kompetenzen und Intell ek
tualitat stellt er dadurch urter Beweis, dass er intellektuelle Herausforderungen
bewusg sucht und konkurenzbetonte, akademische Selbstdarstellungsrituale
praktiziert. Als eine solche intell ektuell e Herausforderung kehandelt der Kosmo-
palit beispielsweise das Forschungsgesprach. Er demonstriert durch die Art und
Weise, wie @ sich das Gesprach aneignet, namlich duch de Praktizierung von
sozialer Flexibilitdt, die selbstversténdliche Inanspruchnahme paliti schen Inter-
esses, beandruckende Bluffs, von Universali smus und Humor, wie man erfolgreich
sein undan der intell ektuellen Szene partizipieren kann.

Zu dieser Selbstinszenierung als dynamischer Intell ektueller gehért, dass der
Kosmopdit seine Bezehungen undinteressen nicht Gber Raumlichkeit oder eth-
nische Traditionen definiert, sondern individualistisch: Er handelt als moderner
Individuali st mit ,,entankerten Handlungsgrukturen, d.h. mit delokali sierten undin
Bezaug auf die Kultur, die Migrationserfahrung odr das Arbeitermilieu seiner
soziaen Herkunftsgruppe weitgehend enttraditi onali sierten Handlungsformen. Um
seine intell ektuell e Flexibilit & und Weltgewandtheit zu bekunden, entwertet der
Kosmopdit demonstrativ ethnische und lokale Bezlige sowie die égene soziae
Herkunft aus einer Arbeiterfamili e und einem Innenstadtviertel mit hoher Migran-
tenkoreentration. Dies erreicht er durch korsequente Nichtverwendung tzw.
Nichtthematisierung Auf diese Weise konstituiert er einen fir ihn guti gen raum-
lich entgrenzten, globalen Handlungsraum. Als Kosmopdit verhélt er sich gegen-
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Uber seiner Herkunftsgruppe, von cer er sich gelost hat, natiirlich loyal. Seine
eigenen Bezehurngen strukturiert er aber nach Kriterien wie personlichem Interes<e,
intell ektueller Verwertbarkeit im Kontext seiner weiteren Bildungskarriere oder
schlicht nadch sich ergebenden Gelegenheiten.

6 Zusammenfasaung und Ausblick

Die vier Fallbeispiele verdeutlichen, dassund in welch urterschiedlicher Weise
raumlich-lokale Grenzziehungen im Aufstiegskontext vorkommen. Ebenso wie
Ethnizitét lassen siesich als pezfische Resourcen interpretieren, die aur Bewdlti-
gungder mit einem Bildungsaufstieg verbuncdenen sozialen Karriereanforderungen
und Zumutungen verwendet werden kénnen.

Dieser Befund dlt, wie auch andere Féle zegen (vgl. PoTT 2002, sowohl fir
Aufsteiger mit innerethnischen wie fur Aufsteiger mit interethnischen Freund
schaftsnetzwerken,; er gilt fir Aufsteiger mit und ohre Ausschlusserfahrungen; fur
Teilnehmer an ethnischen Vereinen wie fur Nichtteilnehmer; fir Frauen undMan-
ner. Die Verwendungraumlicher und ethnischer Unterscheidungen ist nicht belie-
big. Siewird in Abhangigkeit von biographischen Karriereefahrungen gewéhit. Sie
er¢ff net den Aufsteiger(inne)n ganz unterschiedli che M ogli chkeiten im Aufstiegs-
zusammenhang. Undsie kann camit die Fortsetzung des Aufstiegsprozesses ausge-
sprochen motivieren. Der in der Stadt- und Migrationsforschung Gl chen Sicht-
weise auf migrante Segregationen undethnische Kolonien entgehen somit nicht nur
die aktuell en Bildungsaufstiegsprozesse, sondern auch die Bedeutung, die raumli-
chen undethnischen Grenzziehungen dabei zukommnt.

Die Rekonstruktion der Handlungsmuster und Selbstbeschreibungsformen
erfolgreicher Bildungsaufsteiger(innen) lésd noch etwas anderes erkennen. Da
Ethnizitdt auch in der modernen Gesell schaft einen anhaltend hoten Gebrauchswert
hat undim Falle efolgreicher Inklusionskarrieren nicht automatischirrelevant wird,
entsteht mit den Aufstiegsprozesen in der zweiten Generation df ensichtlich auch
ein heterogenes Potential zukirftiger ethnischer Intellektueller. Dabei sind mit
ethnischen Intell ektuellen jene Intell ektuelle gemeint, flr deren gesell schaftliche
Position de Verwendungethnischer Unterscheidungen korstitutiv ist. Die Félledes
verletzten Aufsteigers und ks lokalen Identitétspalitikers gellen Beispiele fir
solche patentiell en ethnischen Intell ektuellen dar. Sie zégen, dassfir die Formie-
rung einer ethnischen Elite neben der Ethnizitéts- auch de Raumkategorie von
Bedeutungist. Dieser Zusammenhang vonEthnizitét, Lokalitét (bzw. der (Re-)Pro-
duktion réumlich-lokaler Grenzen) und der Entstehung ethnischer Eliten ist in
Deutschland erst in Ansétzen sichtbar. Gerade deshalb dirfte e aber fir zukirftige
Untersuchungen von kesonderem Interesse sein.

Auch de Handungsformen der potentiell en ethnischen Intell ektuellen aus der
zweiten Migrantengeneration resultieren im Wesentlichen aus ihrer Teilnahme an
den Organisationen des héheren Bil dungss/stems undihren im Einwanderungsland
undim Aufstiegszusammenhang gemadhten Erfahrungen. Die Herausbildung deser
ethnischen Elite voll zieht sich also keineswegs epariert von der Gesell schaft —wie
dies die Ubliche Rede von ,ethnischen Binnenkarrieren® oder , Parall elgesell -
schaften” in den segregierten Stadtvierteln nahe legt. Sieist im Gegenteil eng mit
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den als relevant erfahrenen gesell schaftlichen Kontexten, Organisationen urd
etabli erten Kommunikationsformen verkniipft. Dies verdeutlicht u.a. die Art und
Weise, wie die Aufsteiger(innen) ethnische Unterscheidungen mobili sieren sowie
raumli che Grenzdiskurse (Ghetto/V orort) reproduzieren und reu interpretieren.

Will man abschliefend nach zussmmenfassen, was dch aus den Ergebnissen
dieses Beitragsim Hinblick auf die Erforschung abr Relevanz von Grenzziehungen
in ganz anderen gesell schaftlichen Bereichen lernen l&sg, sind mindestens zwel
Punkte hervorzuheben.

Erstens verstehen sich de voranstehenden Ausfihrungen und Beispiele ds
Pladoyer dafr, die Analyse von Raum- und Grenzfragen im Modus der Beobacdh-
tungzweiter Ordnung duchzufiihren. Um Grenzen als ©ziale Herstellungsleistun-
gen zu entschllissln, sollte der Forscher nicht nur seine égenen Raumbeobadtun-
gen erster Ordnung(z.B. bei der Auswahl des Untersuchungs-gebietes) reflektieren.
Vor alem sollte & (oder sie) beobachten undrekonstruieren, wie andere Beobadch-
ter der Welt réumli che Grenzen ziehen. Der Beobachter-Begriff ist dabei nicht auf
Individuen beschréankt. Auch Interaktionss/steme, Organisationen, soziale Bewe-
gungen, Netzwerke oder Funktionsg/steme, auch die Medien, die Religion oder der
Stadtetourismus beobadchten Raumgrenzen bzw. operieren mit raumlichen Unter-
scheidungen undBezachnungen.

Zweitens bekommt auf diese Weise die Kontextuierung der Beobachtung ein
besonderes Gewicht. Es ist zu differenzieren, wer beobadtet bzw. in welchem
Kontext réumli che Grenzen (mit Hil fe von her/dort-Diff erenzierungen) beobacdhtet
undals Unterscheidungen geltend gemacht werden. In den vorgestellten Beispielen
liefd sich de Bedeutung der in der Handlungs- und Kommunikationspraxis von
Bil dungsaufsteigern beobachteten Grenzziehungen nur durch den systematischen
Beaug auf den sozialen Aufstiegskontext angemessen rekonstruieren. Die Inter-
pretation des Forschungsinterviews a's I nteraktionsstuation ermdgli chte es dartiber
hinaus, die Beteiligung s Forschers (als eines Vertreters des Bil dungskontextes,
in den sich die Aufsteiger durch ihre Mohilit & hineinbewegen) an der Herstellung
der beobadteten réumlichen Grenzziehungen zu reflektieren.

Sicherlich kann man dese beiden Faustregeln der Untersuchung vorraumbezo-
genen Fragestellungen — Beobachtung zweiter Ordnungund Kontextbezug (ein-
schliefdlich der Selbstreflexivitét der Forschung — auch in einem anderen as dem
hier gewahlten systemtheoretischen Interpretationsrahmen umsetzen. Dass der
systemtheoretische Ansatz eber gerade auch fir empirische Fragestellungen grofe
(und in der Geographie bisher nur selten genutzte) Potentiale bereithdlt, sollte
deutlich geworden sein.
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