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Grundlegung einer mikroanalytischen Humangeographie,

erliutert an sozialgeographischen Lehrtexten.
Anmerkungen zum Lehrbuch von Peter Weichhart'

Das Missverstidndnis, dem disziplinhistorische Riickblicke leicht aufsitzen,
besteht darin, dass sie den Blick unserer Gegenwart auf eine vergangene Zeit
richten und so tun, als wire sie uns ganz nah, als wiren sich die Menschen
immer gleich. (nach U. GREINER 2009)

Summary

Peter Weichhart (Vienna) is known as one of
the leading methodologists and philosophers
of geographical discourses in the German
speaking world. Recently he published a new
book principally meant to be used in
academic teaching. It consists of two parts
targeting two different user groups. The first
part (Ch. 1-9) is directed towards university
beginners while for the second part (Ch.
10—-12) Weichhart has senior practitioners of
“pure” scientific reasoning in mind. The text
shows the following characteristics which the
present article puts under critical review. (1)
Weichhart’s priority paradigm is identical
with Anthony Giddens’ and Benno Werlen’s
action oriented human geography. This
paradigm is based on micro-analytic
reasoning. Weichhart recommends
strengthening and enlarging this basis by
means of E. E. Boesch’s Symbolic Action
Theory (SAT). (2) To reach his didactic goals
Weichhart focuses on modes of explanation
which he takes as typical and representative

' WEICHHART, PETER: Entwicklungslinien der
Sozialgeographie. Von Hans Bobek bis Benno
Werlen. Stuttgart: Franz Steiner Verlag, 2008. 439
S. 84 Abb., Lit.-Verz. S. 403416 (= Sozialgeo-
graphie kompakt 1). ISBN 987-3-515-09798-8.
26,90 Euro.

for various schools of thought in German
social geography (understood in a narrower
sense as a part of human geography). (3)
Close reading of selected text is the main
method applied throughout the book. (4)
Weichhart’s conclusions and interpretations
are questionable in places, due to his
sometimes sloppy and “intentional” analyses
of original texts. (5) By limiting his accounts
and appraisals to micro-scale studies of social
geography Weichhart fails to fully utilize and
open the wide field of human geography
which would encompass observations and
explanations of the “spatiality” of things in
meso- and macro-scales. (6) The knowledge
which Weichhart imparts, and the
competences he addresses are appropriate and
relevant for a small group of specialist post-
graduate classes.

Mit einem Doppelband des Wiener Geogra-
phen® Peter Weichhart erdffnet der Franz

2 Erneut verwende ich parallel die Schreibungen
Geographie und Geografie. ,,Geographie* bezeich-
net das Forschungs- und Lehrfach, ,,Geografie®
die rdumlichen Strukturen der materiellen und
nicht-materiellen Welt. Vgl. DURR 2005a. — Ein
aktuelles Beispiel: In einem eindrucksvollen
Fotoband dokumentieren die Nicht-Geographen
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Steiner Verlag die neue Buchreihe ,,Sozial-
geographie kompakt“. Kompakt ist das Buch
ganz und gar nicht, aber es ist typographisch
sehr tibersichtlich strukturiert, das erleichtert
Lektiire und Benutzung. Mit einer ,,Zeitreise
durch die Geistesgeschichte* will Weichhart
~dem Leser Lust auf Sozialgeographie ma-
chen® (402).> Dem Leser: Das ist jeweils eine
Hauptzielgruppe fiir jeden der zwei Buchtei-
le: im ersten, ganz mit didaktischer Absicht
verfassten Teil (Kap. 1-9) sind es die ,,Stu-
dierenden der Geographie auch im ersten
Studienabschnitt® (8), im zweiten Teil dann
vor allem Humangeographinnen und -geogra-
phen, die an methodologischen Grundfragen
ihres Faches besonders interessiert sind.
Durchweg kommentiert und kritisiert Weich-
hart die Entwicklungen und Eigenarten
human- und sozialgeographischen Denkens
mittels eines Verfahrens, das sich als close
reading repréasentativer Texte bezeichnen
lasst. Er geht dabei nach dem Prinzip pars pro
toto vor; die analysierten Texte stehen repra-
sentativ flir Forschungs“cluster und -ansétze.
Fiir die studentische Zielgruppe des Buches
ist das ein geeignetes Verfahren. Erfahrenere
Leser finden naturgemal viel Bekanntes.
Kommentare zu diesem Werk haben die
Zweiteilung des Buches und damit die Inter-
essen der beiden Zielgruppen zu beriicksichti-
gen, sollten also fiir den ersten Teil vorrangig
didaktische, fiir den zweiten fachinhaltlich-
konzeptionelle Argumente verwenden.

1 Zwei Buchteile, mikroanalytischer Indi-
vidualismus als iibergreifende Norm
Im ersten Teil geht Weichhart in chronologi-
scher Reihenfolge auf Forschungsschulen,
Einzelautoren und -texte 1945ff. ein. Als
Kerntexte dienen: BOBEKs Grundlegung der
Sozialgeographie (1948); die so genannte
Wien-Miinchener Schule, die Weichhart an
Hand des Lehrbuchs ,,Sozialgeographie

A.S. MACLEAN (Fotos) und B. MCKIBBON (Text)
fiir die us-amerikanische Gesellschaft typische
alltdgliche Geografien vor Einbruch der Finanz-
krise: ,,Over. The American Landscape at the Tip-
ping Point. New York 2008.

3 In runde Klammern ohne weitere Angaben ge-
setzte Ziffern verweisen auf Seiten in Weichharts
Lehrbuch (Fn. 1)
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(MAIER et al. 1977) vorstellt; die gleichzeitig
im anglo-amerikanischen Sprachraum entwi-
ckelte Sozialgeographie; schlieflich auf gut
100 Seiten wahrnehmungsgeographische For-
schungsansétze, die mit ausfiihrlich und kri-
tisch kommentierten Beispielen aus der empi-
rischen Forschung iiber sozialgeografische
Strukturen ausgestattet sind.* Bevor er sich
dann den als makroanalytisch bezeichneten
Perspektiven der Raumstrukturforschung zu-
wendet, schaltet Weichhart als Kapitel 7
(107-113) einen Uberblick iiber die Ansiitze
und Schulen ein, die er im Weiteren zu be-
handeln gedenkt. Seine Absicht ist, ,,die ,ro-
ten Faden‘ der Wissenschaftsgeschichte trans-
parent zu machen. (113) — wohlgemerkt: die,
nicht etwa einige.

Mit dem zweiten Buchteil (Kap. 10-12),
in dem gegenwirtige methodologische Debat-
ten im Blickpunkt stehen, mochte Weichhart
,,durchaus in den aktuellen Diskurs an der ,For-
schungsfront® eingreifen und eigene Vor-
schldge zur Weiterentwicklung der Sozial-
geographie einbringen.““(8) Hier treten die
Beschreibungen der methodischen Anlage
von Beispielforschungen, mit denen Weich-
hart zuvor der didaktischen Grundabsicht des
Buches entsprochen hatte, zuriick hinter einer
Diskussion, die vorwiegend auf metatheoreti-
schem und methodologischem Niveau liegt.
Auf dieses fithrt Weichhart den Leser behut-
sam hinauf. Fiir die Lesergruppe der Fach-
kollegen sogar zu behutsam; allein 80 Seiten
verwendet er darauf, Benno Werlens hand-
lungstheoretische Grundlegung der Human-
geographie wiederzugeben. Daran schlief3t
sich eine Exploration grundlegender Konzep-
te des von ihm favorisierten Forschungspara-
digmas an: die auf Intentionalitdt und Sinn-
gebung von Individuen fokussierte Hand-
lungstheorie. Dafiir unternimmt Weichhart
lange innovative Ausfliige in die Nachbarwis-
senschaften. Akribisch stellt er dabei die ver-
meintlich auch fiir die Geographie notwendi-
gen wahrnehmungspsychologischen Grundla-
gen vor. Ein langes, fast 50-seitiges Kapitel
widmet Weichhart dann in verstehend-kriti-
scher Perspektive den neueren und neuesten
Stromungen der Humangeographie (Posts-

* Darunter WEICHHARTs Habilitationsschrift
(1987), die er von dezidierter Kritik nicht aus-
nimmt; vgl. 230-243.
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trukturalismus und, meist unter Anfithrungs-
zeichen gesetzt, ,,Neue Kulturgeographie®).

Durchgéngig fokussiert Weichhart die
reine®, die ,,zweckfreie” Humangeographie,
konzentriert sich ganz auf die Erlduterung
ihrer élteren und neuen Grundkonzepte,
Theorieansédtze und Erkldrungsweisen. Fra-
gen der Anwendung von Wissen bleiben au-
Ben vor. Auch fiir die Auswahl der Beispiel-
texte spielt deren berufsbezogene Relevanz
keine Rolle.’

2 Mikroanalysen zur konzeptionellen
Grundlegung der Humangeographie,
illustriert mit Studien iiber Sozialgeo-
grafien grofler und mittlerer Maf}stiibe

Weichhart ldsst sich nicht systematisch und

zusammenhédngend auf die Diskussion ein,

wie der Teil der Geographie am besten zu
bezeichnen sei, der sich im weitesten Sinne
mit dem Menschen befasst. Implizit und um-
standslos macht er die titelgebende Sozial-
geographie zur ibergreifenden, alle

Anthropo- oder Humangeographien einschlie-

Benden Kategorie. Die am Buchanfang pro-

klamierte Auffassung, ,,dass gesellschaftliche

Phénomene und soziale Prozesse die eigent-

lich entscheidenden Bestimmungsfaktoren fiir

die rdumliche Differenzierung der physisch-
materiellen Welt seien” (8), ist eine vorab
getroffene Fest-Stellung im wahrsten Wort-

> Welch einen Auffassungswandel — der zu kon-
statieren, nicht zu kritisieren ist — hat Peter Weich-
hart in den dreieinhalb Jahrzehnten seiner stets
sehr engagierten Einlassungen zu allen fundamen-
talen Fragen der Geographie hinter sich! Das
Schlusskapitel der aus seiner Dissertation hervor-
gegangenen Schrift ,,Geographie im Umbruch®
(1975; Abschluss des Manuskripts 1973) enthalt
ein geradezu emphatisches Bekenntnis zur An-
wendung von Geographie: ,,Die Geographie ist
aufgerufen, ihre Erkenntnisse fiir eine optimale
Gestaltung des menschlichen Lebensraumes be-
reitzustellen und bei der Losung von Problemen,
die sich durch die Auseinandersetzung der Gesell-
schaft mit ihrer physischen Umwelt ergeben, aktiv
mitzuarbeiten.“ (WEICHHART 1975, S. 126). Da-
von gibt es im rezensierten Lehrbuch keine Spur
mehr. Ob das angesichts der beruflichen Per-
spektiven der meisten Studienanféngerinnen und -
anfinger, eine Zielgruppe des Lehrbuchs, klug ist,
lieBe sich diskutieren.

sinn, eines jener Apriori, deren Bedeutung fiir
die wissenschaftliche Praxis Weichhart am
Schluss seines Buches hervorhebt. Sie bleibt
ein solches Vor-Urteil, da hilft auch ein will-
kiirlich gewahltes Zitat Peter Sedlaceks aus
dem Jahre 1982 (!) nicht, wonach der Begriff
,»»Sozialgeographie‘ im Laufe der Zeit immer
mehr zur Bezeichnung der gesamten sozial-
wissenschaftlich orientierten Geographie des
Menschen verwendet* wiirde.(15)°

Auch im Schlussabsatz des Buches hilt
Weichhart an seiner Position fest; er spricht
von einer ,,weit fortgeschrittenen* ,,Reinte-
gration der humangeographischen Teildiszi-
plinen zu einer iibergreifenden Sozialgeogra-
phie, die auch Wirtschaft und Kultur um-
fasst.” (402) Mit dieser Formulierung ist eine
frithere Aussage nicht ohne Weiteres verein-
bar: dass ndmlich das ,,iibergreifende Konzept
der Kultur®, welches die Neue Kulturgeogra-
phie vertritt, ,,eine integrative und ganzheitli-
che Betrachtungsweise nahe (lege)“ (366).”

Von Benno Werlen, dessen Gesamtwerk
ihm durchgéngig als richtungsweisende Leit-
linie dient, tibernimmt Weichhart auch die
grundlegende Unterscheidung von produktiv-
konsumptivem, normativ-politischem und
informativ-signifikativem Raum-,,Machen®.
Sie fiihrt die Forschung weit iiber im engeren
Sinne gesellschaftliche und sozialgeographi-
sche Fragen hinaus. Wie weit, ldsst sich an
den rdumlichen Effekten der gegenwirtigen
globalen Krise ermessen; sie geht maf3geblich
von Akteuren aus, die nach Regeln der inter-
nationalen Finanz- und Wirtschaftswelt han-

® Wenn Weichhart an gleicher Stelle ohne ent-
sprechende Belege zusitzlich feststellt, ,,nach
tibereinstimmender Meinung der Fachgelehrten‘
besitze die Sozialgeographie ,,eine so besondere
Stellung im organisatorischen Gefiige der Human-
geographie” (ebd., Hervorhebung HD), dann ist
das nur eine jener ebenso bekannten wie wenig
iiberzeugenden Argumentationsfiguren, die einzig
und allein das vermeintliche Prestige der Fachwelt
ins Spiel bringen. Vgl. auch unten, S. 11.

7 So seinerzeit auch Weichhart selbst, wo er ,,ver-
schiedenen Autoren* zustimmt, die die ,,zentrale
Stellung der Sozialgeographie als ,anthropogeogra-
phische Kriftelehre*“ anzweifeln, unter anderem,
weil eine ,,derartige Aufwertung der Sozialgeogra-
phie zu monokausalen Denk- und Erklarungs-
modellen fithren konnte (WEICHHART 1975, S.
110).
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deln! Allerdings ist Weichharts Nomenklatur
in sich stimmig: die empirischen Beispiele,
mit denen Weichhart Forschungsergebnisse
veranschaulicht, lassen sich fast ausnahmslos
in die Rubrik Sozialgeographie einordnen.
Sie behandeln fast ausschlielich solche Ak-
teure, fiir deren Handlungslogiken Zeit, Pres-
tige, Gruppenzugehorigkeit, Identitdt usw.
eine Hauptrolle spielen, und nicht etwa Geld,
Macht oder ésthetische Werte.

Weichhart empfiehlt den Geographen, sich
nicht mit einfachen Studien zur Raumwahr-
nehmung und kognitiven Modellen der Wirk-
lichkeitserfassung zufrieden zu geben, son-
dern zusitzlich auch die tiefer gehende Frage
,hach der Entstehung von Intentionalitét™
(166) zu stellen, und an der ,,Rekonstruktion
der Sinnkonstitution spezifischer sozialer und
kultureller Prozesse* (397) zu arbeiten. Diese
fir den konkreten Forschungsbetrieb weit
reichende Entscheidung ist dem Paradigma
des methodischen Individualismus verpflich-
tet. Damit werden Sozialpsychologie und Ko-
gnitionsforschung zu mafigeblichen Lieferan-
ten von Theorien und methodischen Zugén-
gen. Das aber heifit, Weichhart fordert und
betreibt Humanwissenschaft, und nicht
Sozial- oder Kultur- oder Wirtschaftswissen-
schaft. Denn derart tief greifende entwick-
lungspsychologische und entscheidungstheo-
retische Basisstudien treffen doch auf alle
Akteure und ihr (Raum-)Handeln zu. Wie
unterscheidet sich denn die Grundlegung ei-
ner handlungstheoretischen Humangeogra-
phie von derjenigen, die Weichhart fiir die
Sozialgeographie vorschlagt? Weshalb also
dann nicht doch die international bewéhrte
,,Human Geography — Humangeographie* als
iibergreifende Kategorie, mit den Teildiszipli-
nen Wirtschafts-, Kultur-, Sozial- und Politi-
sche Geographie? (Eine Frage iibrigens, die
sich auch auf Titel und Konzeption der gan-
zen nun begonnenen Buchreihe bezieht.)

Zusammenfassend geurteilt, wird Weich-
hart dem Doppelanspruch seines Buches auf
die folgende Weise gerecht: Im zweiten
Buchteil riickt er an die aktuelle Forschungs-
front vor und fordert konkrete, mikroanalyti-
sche Forschungsstrategien um sie vorwérts zu
treiben. Er stellt eine verdnderte, innovative
Grundlegung einer Humangeographie zur
Diskussion. Das andere, didaktische Ziel des
Lehrbuches erreicht er, indem er durchgingig
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Fallmaterial aus der Sozialgeographie ein-
bringt, um seine ontologischen und methodo-
logischen Befunde und Schliisse zu stiitzen.

3 Ein eigenes Raumkonzept

Wichtiger noch als der passendste Name fiir
eine Geographie des Menschen ist die Frage
nach Inhalt, nach Umfang und nach metho-
discher Fiillung der Forschungsnische, in der
sich die Humangeographie einrichten und
gegen die Konkurrenz anderer Féacher bewih-
ren soll. Schon im Vorwort formuliert Weich-
hart unmissverstindlich die zwei Leitfragen
jeglicher ,,reinen‘, nicht auf Anwendung aus-
gerichteten Sozialgeographie: Die deskriptive
Frage ,,Wie sieht die rdumliche Struktur der
Gesellschaft aus?* (9, Hervorhebung i.0.),
und die explorativ-interpretative Frage: ,,Wie
wirken sich gesellschaftliche Gegebenheiten
auf die rdumliche Struktur der materiellen
Welt aus?* (ebd.). Auch fiir Weichhart ge-
wihrleisten Konzepte wie ,,Raum* und
,»Réaumlichkeit* die fachliche Identitdt und
den disziplindren Zusammenhalt. Thnen wid-
met er im Anfangsteil des Buches ein — nicht
einsichtig platziertes — 30-seitiges Kapitel.
Einen aktuellen Diskussionsstrang der
deutschsprachigen Geographie aufgreifend,
soutet” er sich dort als Vertreter einer
»schwachen Form des Raumexorzismus®.
(67) Dazu gehort, dass er den ,,,Container-
raum‘, der ,Raum als Haferl*“* fiir ,,grundsétz-
lich obsolet (91) und also unbrauchbar fiir
die Sozialgeographie erklirt.® AuBerdem war-
tet Weichhart hier — wohlgemerkt in einem an
Studienanfinger gerichteten Kapitel — mit
einer eigenen hoch komplexen Raumtypolo-
gie auf, deren Elemente er mittels tiefgestell-
ter Ziffern und Buchstaben markiert (R ¢, R,
R, als Beispiele; vgl. Abb. 6, S. 85). Es ge-
lingt ihm nur bedingt, die Niitzlichkeit und
Brauchbarkeit dieser Typologie anhand der
bekannten Beispiele zu demonstrieren, den
Geografien des Horsaals und des Direktoren-
zimmers. Im zweiten Buchteil erweitert
Weichhart sein Raummodell, passt es, nach-
dem er Grundkonzepte der von ihm bevor-
zugten handlungstheoretischen Mikrogeogra-

8 Vgl. dagegen PRIES 2008 und die Rezension
dieses Werkes durch DURR 2008.
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phie erldutert hat, an diese an (326—329; ins-
bes. Abb. 81, S. 327). Das Resultat dieser
Uberlegungen ist der ,,s0zial konstituierte/
konstruierte Raumgs* — ,,ontologisch gesehen
,ein hybrider Gegenstand‘*“ (328). Weichhart
entwickelt hier ein wohl durchdachtes, aber
weitgehend eigenstindiges Raumkonzept,
ohne auf die Beitrige anderer Disziplinen
zum Raumkonzept einzugehen, geschweige
denn inhaltlich und zu verarbeiten.’ Das
schmilert die Anschlussfahigkeit seiner Kon-
zeption an die Nachbardisziplinen, in denen
sich bekanntlich kréftige spatial turns be-
merkbar mach(t)en.

4 Mikroanalyse — eine von mehreren
MafBstabsebenen
Zwar betont Weichhart hin und wieder, im
Einklang mit der entsprechenden Forschung,
dass die auf verschiedenen Mafstabsebenen
beobachtbaren Prozesse miteinander wechsel-
seitig verkniipft seien. Und bei der Erldute-
rung von Mental Maps greift er auf einige der
klassischen Beispielstudien zuriick, in denen
Stadtgebiete oder Nationalstaaten die Unter-
suchungseinheiten und Regionen oder Kreise
die Analyseeinheiten bilden, die also auf ei-
nem Meso-Niveau liegen, das in Weichharts
methodologischem Denken so gut wie gar
nicht vorkommt. Es gibt nicht einmal Litera-
turtipps flir Fachtheorien, die sich beispiels-
weise dazu eigneten, die riumlichen Wirkun-
gen der europdischen Integration zu analysie-
ren. Ebenso unterbleiben Hinweise auf die
spezifischen geografischen Ausprigungen
und Effekte, den Megaprozesse wie Globali-
sierung, Glokalisierung und Globale Umwelt-
verdnderung auf nationale, regionale und lo-
kale Orts- und Verflechtungsmuster in allen
Léandern der Erde haben. Die genannten
GrofBiprozesse gehdren zu den aktuellen

° Eine besondere Herausforderung stellt das von
Weichhart gar nicht beriicksichtigte Sammelwerk
,,Raumtheorie* dar, das Jorg DUNNE und Stephan
GUNZEL 2006 herausgegeben haben. Ebenso fehlt
erstaunlicherweise Gabriele STURMs Habilitations-
schrift ,,Wege zum Raum® — ein vom Mainstream
der deutschen Geographie auch sonst gréblich
vernachldssigtes Werk, das u. a. praktische Zugén-
ge zur interdisziplindren Behandlung des Kon-
zepts ,,Raum* enthalt.

Handlungskontexten, die Weichhart in seinen
Erkldarungsmodellen als ,,sozio-kulturelles
Umfeld oder als ,,physisch-materielle Welt*
(Abb. 73, 263) anspricht. Sie sind schon
langst zu wirksamen Rahmenbedingungen
des individuellen Alltagshandelns geworden,
wirken sich auf das Bewusstsein und die
Handlungsziele vieler Akteure in allen Welt-
gegenden aus.

Diese bewusste Beschriankung auf einen
Mafistabsbereich bleibt nicht folgenlos im
Hinblick auf das Ziel des Buches, die For-
schungsfront abzuschreiten und gegebenen-
falls zu verdndern. So unverzichtbar subjekt-
orientierte Theorieansitze auf der Mikro-Ebe-
ne sind: siec werden nicht ausreichen, sinn-
betontes, intentionales (Raum-)Handeln zu
erfassen, geschweige denn zu erkldren oder
zu verstehen. Sie reichen auch nicht aus, um
das Potential der Geographie als Forschung
iiber die Spatialitit (Rdumlichkeit) von Sach-
verhalten aller Art auf allen Mal3stabsebenen
zu erschlieBen. Und im Hinblick auf das
zweite Hauptziel, Studienanfanger zu Denk-
weisen der Humangeographie hinzufiihren:
Sie leben und studieren in gesellschaftlichen
Umfeldern, in denen supra-lokale Ereignisse
bzw. Technologien eine groe und fast tdg-
lich zunehmende Rolle spielen. Sie schaffen
sich alltdglich ihre grenzen-losen Rdume. Je-
denfalls wiren Ausblicke auf diese Umsténde
und auf deren Bedeutung fiir eine multi-ska-
lare Theoriebildung angemessen, ebenso auf
die methodischen und forschungsorganisato-
rischen Schwierigkeiten, die damit verbunden
sind.

5 Weiche und harte Urteile, Vor-Denken
als didaktisches Prinzip
In den beiden Buchteilen will Weichhart nach
eigener Aussage unterschiedliche Funktionen
als Autor und Kommentator wahrnehmen. Im
ersten Teil will er sich ,,zumindest™ auf die
,Position des auflen stehenden Beobachters
... zurlickziehen, der aus sicherer historischen
Distanz sein Urteil und seine Interpretationen
formulieren kann* (249), wihrend er sich im
zweiten Teil engagiert in laufende Diskussio-
nen einmischen will. Aber tatsdchlich ist die-
ser Unterschied kaum erkennbar. Es gibt je-
doch andere. Mit der Bitte um Nachsicht
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(,No jokes with names.“) formuliert: Im
zweiten Buchteil fallen die Urteile des Autors
eher weich aus, im ersten Teil stellenweise
recht hart. Je dlter der als Beispiel herangezo-
gene Text, desto hérter das Urteil. Ein weite-
rer, eher didaktisch relevanter Unterschied:
Im ersten Buchteil kommt er der Zielgruppe
der Studierenden durch die didaktisch behut-
same Anlage des Textes weit entgegen; hier
erldutert er die frithen Entwicklungslinien der
Humangeographie immer wieder ausfiihrlich
an realen sozialgeografischen Beispielen.
Hingegen argumentiert er im zweiten Teil
ganz iiberwiegend auf metatheoretischem Ni-
veau, auch dort, wo er bekannte Positionen
breit darstellt. Hier skizziert er die faktischen
Ergebnisse der — den Fachleuten meist be-
kannten — Beispielstudien nur noch, verzich-
tet also auf eine konkrete Darstellung der
Verfahrenswege. Damit stellt er die Aufnah-
mefahigkeit der Studierenden auf eine ebenso
harte Probe wie die Geduld der anderen Ziel-
gruppe, des Fachpublikums.

Vor allem im ersten Teil des Buches geht
Weichhart nach dem Prinzip pars pro toto
vor. Er verwendet einzelne Aufsdtze und
Ausschnitte aus Lehrbiichern als Beispiele fiir
bestimmte Autoren und ,,Lager” der Human-
geographie. Das kurze Eingangskapitel wid-
met Weichhart dem bahnbrechenden Werk
von Hans Bobek. AnschlieBend stellt er die
so genannte Wien-Miinchener Schule anhand
des Lehrbuchs zur Sozialgeographie dar, das
Geographen der Ludwigs-Maximilians-Uni-
versitdt 1977 verfasst haben (MAIER et al.
1977). Hier bezieht sich Weichhart also auf
Wissensbestiande, die schon einmal vor-ver-
arbeitet, gefiltert sind. Der Vergleich dieses
Lehrbuchs mit zwei gleichzeitig publizierten
Lehrwerken aus dem anglophonen Sprach-
raum (JONES u. EYLES 1977 sowie von JAKLE
et al. 1976, 94-104) ist didaktisch sehr ge-
schickt. Eindrucksvoll belegt Weichhart den
damaligen Abstand zwischen deutscher und
britisch-amerikanischer Humangeographie im
Hinblick auf die konzeptionellen und theore-
tischen Grundlagen.

Seine entschieden negativen Urteile der
deutschsprachigen Beitrige iiber die frithen
Sozialgeographien unterstreicht Weichhart
teilweise mit einer auffélligen sprachlichen
Eigenart. An vielen Stellen gebraucht er
suggestiv-vereinnahmende Worter, wie ,,ganz
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klar®, ,,eindeutig”, ,,ausschlieBlich, ,,vollig*
usw. Damit schrankt Weichhart die Denk-
Réume der Studierenden ein. Anstatt die Stu-
dierenden anzuregen, iliber Stile, Inhalte und
Entstehungszusammenhang (!!) der For-
schungen selbststindig nach-zudenken,
nimmt Weichhart ihnen dieses ordnende Den-
ken und evaluative Sortieren ab; er tritt als
Vor-Denker auf. Zudem bewirkt dieser sehr
urteilsfreudige und selbstgewisse Denk- und
Sprachstil, dass Vielfalt und innere Differen-
ziertheit einzelner Denkschulen bzw. Auf-
sitze verkannt werden. Ein Beispiel ist der —
insgesamt recht verwirrende — Kommentar
zum Kategorienpaar ,,individualistisch — kol-
lektivistisch® in dem programmatischen Auf-
satz von Hans Bobek aus dem Jahre 1948.'
Als ein weiteres Beispiel sei die zusam-
menfassende Einschitzung der Wien-Miin-
chener Schule kommentiert. Weichhart griin-
det sie allein auf eben diesem programmati-
schen Aufsatz von Bobek und dem erwdhnten
Lehrbuch von MAIER et al. (1977): ,Hier

' Fiir alle Humanwissenschaften ist die Grundent-
scheidung bedeutsam, welches Gewicht in der
Beschreibung und Analyse der Realitdt auf indivi-
duelle oder gruppenspezifische (bei Weichhart:
kollektivistische*) Wertentscheidungen und
Handlungsabldufe gelegt wird. Weichhart ordnet
Hans Bobek aufgrund des berithmten Aufsatzes
von 1948 ,.ganz klar* und ,,eindeutig” der Position
des Kollektivismus zu (vgl. 19). Bobek beginnt
nun mit dieser auch von Weichhart zitierten Fest-
stellung: ,,Von dieser (der individuellen Bestimmt-
heit von Handlungen, HD) kann jedoch in der
Geographie abgesehen werden...,”“ An diesem
Komma bricht Weichhart das Zitat ab, wahrend
Bobek so fortfahrt: ,,... vorziglich bei der typisie-
renden, landschaftskundlichen Betrachtungsweise,
wihrend sie bei der individualisierenden, lander-
kundlichen Betrachtungsweise stirker beachtet
werden muB.“ (BOBEK 1948, in: STORKEBAUM
(Hrsg.) 1969, S. 48). Besonders irritierend ist, dass
Weichhart genau diesen letzteren Satzteil an spéte-
rer Stelle selbst noch einmal zitiert und damit
seinem zuvor ,eindeutig® gefillten Urteil den
Boden entzieht. Und {ibrigens, das sollte wegen
der Schérfe der Kritik an kollektivistischen Ansét-
zen nicht ganz in Vergessenheit geraten: 1973/5
berticksichtigt Weichhart in einem Systemmodell
fiir eine Komplexgeographie den gesellschaftli-
chen Faktor einzig und allein als ,,Soziale Grup-
pen®! (WEICHHART 1975, S. 111) Dem Zeitgeist
entkommt man nicht so leicht; seine Wirksamkeit
mahnt zur Vorsicht vor zu strengen Urteilen.
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wird die ,Geographie des Individuums’ als
Unding angesehen und bereits beim leisesten
Verdacht einer nicht wertneutralen gesell-
schaftspolitischen Orientierung entriistet der
Untergang des Abendlandes beschworen.*
(105). Abgesehen von der stark iiberzogenen,
theatralischen Formulierung (ihre Rigiditdt
bleibt ohne Beleg durch Originalzitate), und
abgesehen auch von der Tatsache, dass
Weichhart selbst die hier angesprochene ge-
sellschaftliche Verantwortung des Forschers
in seinem Buch so gut wie nicht thematisiert:
Es handelt sich hier in Wirklichkeit — préazi-
ser: also nach meiner, des Rezensenten, Auf-
fassung und Kenntnis — um ein krasses Fehl-
urteil. So kann nur urteilen, wer die frithen,
seinerzeit sehr beachteten Arbeiten von Karl
GANSER (1967) zur anwendungsorientierten
Mikrogeographie von Stadt- und Sozialrdu-
men {ibergeht, und wer die gleichzeitig er-
schienenen Beitrdge von Detlef KLINGBEIL
(1978) zur Theorie der Aktionsrdume nicht
beriicksichtigt. Sie haben seinerzeit nicht nur
in der Geographie, sondern auch in ihren
Nachbarfachern erhebliches Aufsehen erregt
und positive Reaktionen ausgeldst. Alles
,Miinchener” Schule!'' Alles, nun ganz im
Gegensatz zu Weichharts unverstandlich har-
tem und pauschalem Verdikt, explizit auf pro-
gressive gesellschaftliche Verdnderung aus-
gerichtet! Und bei Klingbeil nun wirklich
nicht kollektivistisch angelegt, sondern mit
ausdriicklichen individualtheoretischen Ele-
menten der Theoriebildung, mit denen er spa-
tere derartige subjektbezogene Ansitze der
Handlungstheorie vorwegnimmt. Freilich ha-
ben sich diese Forschungen in deutschspra-
chigen Lehrbuchtexten nur teilweise nieder-
geschlagen. Aber bestens dokumentiert und
immer noch leicht recherchierbar, markieren
sie relevante ,,Entwicklungslinien der Sozial-
geographie®, weil sie Texte sind, ,,die Mei-
lensteine und die grundlegenden Eckpunkte
der disziplindren Entwicklung ansprechen®.
(9) Hier riacht sich Weichharts schwer ver-
standliche Entscheidung, seine Darstellung in
diesen Abschnitten so stark auf die Inhalte
eines einzigen Lehrbuchs zu griinden.

1" Allerdings das Miinchen des Geographischen
Instituts der Technischen Universitit und nicht der
Ludwig-Maximilians-Universitit. Disziplinhisto-
risch ist das kein unwichtiger Unterschied.

6 Pars pro toto — zur Auswahl der Bei-
spieltexte

Es ist unvermeidlich, dass Weichharts Aus-
wahl von Beispieltexten subjektive Ziige des
Autors erkennen ldsst. (Mit ihrer starken Be-
tonung von Intentionalitdt und Zielgerichtet-
heit lassen sich die Wahrnehmungs-,
Kognitions- und Handlungsmodelle, auf die
Weichharts Argumentation Zug um Zug hin-
fuhrt, auch auf sein Handeln als Buchautor
anwenden.) Zwar erwidhnt Weichhart mehr-
fach die Liickenhaftigkeit seiner Textauswahl
und bekennt sich dazu. Doch es mangelt an
systematischer Selbstreflexivitdt und Trans-
parenz. Aus welchen Griinden macht er gera-
de die ausgewaihlten Einzeltexte und Lehrbii-
cher (pars) zu Reprisentanten bestimmter
Schulen oder Positionen (tot0)?

Klar ist nur, welche Auswahlkriterien er
nicht benutzt hat. Es ist zum einen nicht die
Wirkung, die bestimmte Autoren, wissen-
schaftliche Monographien und Lehrbiicher in
bestimmten Phasen ausgeiibt haben, auf die
Studierenden ebenso wie auf die Lehrenden
der Geographie. Und zum anderen ist es auch
nicht die aktuelle gesellschaftliche Problem-
relevanz der Geografien, die Gegenstand der
Beispieltexte sind. Beriicksicht man indes
diese Aspekte, so erkennt man, dass Weich-
hart den Einfluss des erwidhnten Lehrbuchs
,»Sozialgeographie® (MAIER et al. 1977) bei
Weitem tiberschétzt. Zur gleichen Zeit waren
langst andere Lehrbiicher weit verbreitet, an
denen etwa die harsche Kritik, mit der Weich-
hart die ,,Wien-Miinchener Schule“ bedenkt,
weitgehend abprallt. Weshalb spart Weich-
hart die von Dietrich BARTELS und Gerhard
HARD verfassten ,,Lotsenbiicher” (1974 u.
21975) aus, HARDs (1973) Géschen-Band
,Einfilhrung in die Geographie®, aber auch
die deutschsprachige — inzwischen in drei
Auflagen vorliegende — deutschsprachige
Version des grolen Lehrbuchs von Peter
HAGGETT (*2003)? Keinen dieser Titel er-
wihnt Weichhart, auch nicht im Literaturver-
zeichnis. Dass Haggett — wie iibrigens auch
David Harvey (!) — nicht einmal im umfang-
reichen Personenindex aufgefiihrt werden, ist
schon mehr als erstaunlich. Aus zwei Griin-
den: Alle genannten Autoren und Werke tru-
gen die seinerzeit neuen, an internationalen
Wissensbestinden geeichten Standards der
Human- und Sozialgeographie auf breiter
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Front in die deutschsprachige Geographie
hinein. Und alle sind zugleich voll von inno-
vativen Anregungen fiir mikromaBstéblich-
sozialgeographisches Forschungshandeln und
dazu auch noch von erkenntnislogisch weiter-
fithrenden Analysen der Rdumlichkeit anthro-
pogen geschaffener Sachverhalte. Alle liegen
also voll und ganz in Weichharts Aufmerk-
samkeitssektor. Allerdings flihrt keines der
genannten Werke das Wort ,,Sozialgeogra-
phie* im Titel. Sollte diese AuBerlichkeit der
Grund dafiir sein, dass Weichhart den Studie-
renden der Geographie im Jahre 2008 diese
fiir die deutschsprachige Humangeographie
so pragenden Werke vorenthilt? Oder spielen
weitere der oben genannten Apriori fiir
Weichharts Auswahl eine Rolle?

7 Hartes Urteil iiber die Wahrneh-
mungsgeographie. Typische Stilmerk-
male der Weichhartschen Darstellung
und Kritik

Uber weite Strecken seines Textes gelingt es

Weichhart, mit seiner Textauswahl den Stu-

dierenden tiefe Einblicke in den Entstehungs-

prozess neuer Konzepte der Humangeogra-
phie zu verschaffen. Das geschieht mit geho-
rigem Aufwand, ganz und gar nicht kompakt.

Allein die ausfiihrliche Behandlung von Men-

tal Maps, dem zentralen Konzept der Wahr-

nehmungsgeographie, nimmt gut 60 Seiten
ein (171-234). Weichhart beginnt sie wieder-
um mit weiten Ausfliigen in nachbarwissen-
schaftliche Grundlagen. Sie miinden in einer

Serie wahrnehmungs- und kognitionstheoreti-

scher Modelle (142, 147, 163'?). Im wahren

Wortsinn grundlegend, doch leider nicht né-

her ausgefiihrt, ist die Unterscheidung von

orientierenden, attributiven und evaluativen

Komponenten der (Raum-)Wahrnehmung

(168-169)".

In didaktischer Hinsicht bestens gegliickt
sind die sehr sorgfiltigen, alle wichtige For-
schungsschritte umfassenden Analysen frither

12 L etztere alles andere als ein ,,einfaches Modell
der Umweltwahrnehmung®, wie die Abschnitts-
uberschrift lautet (162).

13 Hierfiir gibt Weichhart, abweichend von seiner
ansonsten sorgfiltigen Zitierpraxis, keine Quellen
an.
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Klassiker der Sozialraumanalysen, die
Weichhart im Kapitel 8 vornimmt, darunter
etwa die religionsgeographische Studie von
Helmut HAHN (1958; 117-120), eine Ge-
meindetypisierung von Hans FEHRE (1961,
120-122), sowie die Studien zur Geografie
der Mortalitidt in London von John SNOwW
(1854ff., 124-125) und in GroBbritannien
(HOWE 1986, 124-130). Den Erklarungsbei-
trag, den diese in seinem Sinne makroanalyti-
schen Arbeiten liefern, stuft Weichhart als
gering ein, betont aber ihre niitzlichen Funk-
tionen als Lieferanten von Forschungshypo-
thesen.

Auch der tiber 100 Seiten gehende Text
zur Wahrnehmungsgeographie enthilt einige
geschickt ausgewihlte, empirisch ,,satte* Stu-
dien tiber Alltagsgeografien. Bei der ausfiihr-
lichen Kommentierung dieser Studien — Klas-
siker und seltene Entdeckungen — erreicht
Weichhart seine didaktischen Ziele am tiber-
zeugendsten und auf gleichbleibend an-
spruchsvollem Niveau. Dazu benutzt er die
folgenden Stilmittel und geht auf folgende
Details ein: Darstellung jedes einzelnen Un-
tersuchungsschritts; deren Einbettung in typi-
sche, bewihrte Verfahren der empirischen
Mikro-Humangeographie; deren Beziechung
wiederum zu methodologischen Fragen der
allgemeinen Humanwissenschaften; die Frage
nach der Représentativitit der Studien; sowie
schlieBlich die gut nachvollziehbare Einzel-
kritik. Letztere trdgt Weichhart wiederum
selbstgewiss vor; ihre Inhalte sind (gerade)
deshalb nicht unstrittig.

Aufs Ganze gesehen, schneidet auch die
Wahrnehmungsgeographie bei Weichhart
schlecht ab. Zwei Argumente sind dabei zen-
tral. Das erste: Die kognitiven Verhaltens-
modelle verabsaumten es, ,,menschliche Akti-
vitdten in ihrer Einbindung in den soziodko-
nomischen Kontext zu erfassen* (242). Diese
Schlussfolgerung widerspricht jedenfalls den
Modellgraphiken, mit denen Weichhart die
Diskussion von Wahrnehmungsansétzen ein-
leitet. Dort erscheinen etwa ,,soziokulturelle
Faktoren“ (147, Abb. 28) oder eine
Lkulturell-ideologische Umwelt“. Das zweite,
gewichtigere Argument bezieht sich auf die
Frage, ,,ob die kognitiven Konstrukte und
Images auch verhaltensrelevant sind, also das
aktuelle Tun der Bewohner beeinflussen; ...
das ist aus unserer Perspektive natiirlich die
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wichtigste Problemstellung®. (216, Hervorhe-

bung i.0.) Weichhart erhebt sie mutwillig zu

einer Leithypothese der Wahrnehmungsgeo-
graphie. Nach seiner Meinung operiert die

Wahrnehmungsgeographie mit einer mal-

geblichen ,,Hypothese iliber die Handlungs-

relevanz von Mental Maps* (235). Demnach
miisse es beispielsweise in Wanderungsstu-
dien ,,notwendigerweise zu erwarten sein,
dass es generell zu einer Abwanderung aus

den abgelehnten Gebieten ... kommt“. (234;

Hervorhebungen HD).'* Diese angebliche

Leithypothese der Wahrnehmungsgeographie

nutzt Weichhart zu deren Verurteilung. Er

billigt den Mental Maps und anderen Vor-
stellungsbildern ,.keine ausreichende Erkla-
rungskraft® (242) fiir tatsdchliches Raumhan-
deln zu. Doch auch diese Schlussfolgerung ist
nicht zwingend, wie sich an Weichharts win-
dungsreichem Gedankengang im Schlussteil
des Kapitels tiber die Wahrnehmungsgeogra-
phie zeigen ldsst. Die Passagen eignen sich
zugleich, um einige allgemeinere Eigenarten
des Weichhartschen Argumentationsstils zu
beleuchten. Besonders gut eignet sich dafiir

Weichharts ausfiihrliche, iiber 11(!) Druck-

seiten gehende Auseinandersetzung mit der

wahrnehmungsgeographischen Feinstudie
iiber das Dorf Welling bei Koblenz von Ger-

hard HARD und Rita SCHERR (1976,

216-227).

— In der zusammenfassenden Beurteilung
der geographischen Wahrnehmungsschule
formuliert Weichhart unzweideutig und
generalisierend: ,,Die von den Modellen
der verhaltenswissenschaftlichen Geogra-
phie unterstellte Verhaltensrelevanz ist ...
nicht gegeben.“ (1976, 241; Her-
vorhebung HD)

— Diese Aussage deckt sich nur sehr teilwei-
se mit einer Feststellung, die Weichhart
zuvor auf die Studie von HARD u. SCHERR
bezogen hat: ,(U)nter bestimmten Rah-
menbedingungen (bestehen) fatsdchlich
klare und eindeutige Entsprechungen zwi-
schen dem designativen und appraisiven
Raumvorstellungen und dem overten, be-

'* Welche Wahrnehmungsgeographen in welchen
Studien diese enge Kausalverkniipfung postulie-
ren, gibt Weichhart nicht an. Sie erscheint eher ein
Teil seiner eigenen — wie man sogleich sehen
wird, durchaus nicht zweckfreien —, Sichtweise zu
sein.

obachtbaren Tun des Menschen* (226;
Hervorhebung HD).

— Dies gibt Weichhart groziigig zu. Gro3-
ziigig, weil er seine Analyse des Textes
von HARD u. SCHERR (1976) mit der nun
duBerst irritierenden — und tibrigens teil-
weise falschen' — Feststellung beendet,
auch diesen Autoren sei ,,genau genom-
men kein exakter Nachweis der Verhal-
tensrelevanz von Raumvorstellungen®
(227) gelungen.

— Sodann bewertet Weichhart die konzedier-
te Entsprechung von kognitivem Raum-
bild und overtem Verhalten als ,,gleichsam
eine Art Ausnahme von der Regel“ (227).
Um dann die Giiltigkeit dieser Regel —
seiner konstruierten Leithypothese — zu
bekriftigen, prasentiert er nun anschaulich
und mit teils scharfer Selbstkritik eine frii-
here eigene Studie tiber die rdumliche Pra-
ferenzstruktur und Umzugstitigkeit in
Salzburg (WEICHHART 1987). Ihr Resultat:
es gibt keine Entsprechung von Vorstel-
lungsbildern und tatsdchlichem (Umzugs-
)Verhalten.

— Damit nun hélt Weichhart das ,,eigentliche
Ziel“ der verhaltenswissenschaftlichen
Ansitze flir verfehlt und, so ein weiteres
hartes Pauschalurteil, fiir ,,v6llig obsolet™
(245). Zur Bekriftigung dieses Schlussur-
teils trifft er wieder eine auftrumpfende

'3 Tatséchlich némlich schlieBen Hard/Scherr den
kurzen Teil ihrer Studie, der sich mit der ,,"Hand-
lungsparallelitit® oder ,Handlungsrelevanz® von
Vorstellungsbildern® (HARD u. SCHERR 1976, 176)
befasst, mit einem differenzierten Befund ab, wie
er flir sozialwissenschaftliche Feldstudien eher die
Regel als die Ausnahme ist: Als Indikatoren fiir
die ,,Handlungsbedeutsamkeit der Ortsteilimages*
(ebd.: 197) wihlen sie (1) die Neubautitigkeit
1950-1973 und (2) den regelméaBigen ,,geselligen
bzw. freundschaftlichen Verkehr der Jugendlichen
und Erwachsenen®. Thr ,Fazit: Beim heutigen
geselligen bzw. freundschaftlichem Verkehr unter
nicht miteinander verwandten Familien und Ju-
gendlichen sind die ,Statusunterschiede* der Dorf-
viertel kaum noch sichtbar — obwohl sie doch in
Form von Dorfviertelimages noch erhoben werden
konnen; obwohl sie die Wohnortpraferenzen der
Jugendlichen und der Erwachsenen ... noch heute
stark beeinflussen — und obwohl sie doch die
Neubautétigkeit 1950-1973 entscheidend ge-
steuert haben.“ (HARD u. SCHERR 1976, 204;
Hervorhebungen HD).
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Aussage, die ohne konkrete Belege bleibt:

,,Dieser Befund kann fiir unzéhlige andere

Untersuchungen dieser Art bestétigt wer-

den® (241).

Meines Erachtens eignet sich dieser kurven-
reiche Gedankengang dazu, einige allgemeine
und tragende Elemente fiir den ersten Teil des
Weichhartschen Lehrbuches zu verdeutli-
chen: Erstens: Die bereits oben erwahnte Art
eines eng geflihrten Vor-Denkens, die dem
Leser wenig Raum fiir eigene Urteile lésst.
Zweitens: Ein Argumentationsgang und -stil,
die durch finale Normativitit gekennzeichnet
sind. Dies in dem Sinne, dass Weichhart frii-
here (darunter durchaus auch eigene!) For-
schungsergebnisse mit der Elle der — spiter
entstandenen — handlungstheoretisch begriin-
deten Humangeographie misst. Er unterldsst
es, die Beispieltexte mit den disziplindren und
gesellschaftlichen Bedingungen ihrer Zeit zu
verkniipfen und sie aus ihnen heraus zu ver-
stehen. Er weist Forschungszielen, die von
den streng erklarenden Ansétzen der hand-
lungstheoretischen Humangeographie abwei-
chen, einen geringeren Rang zu. Konzeptbil-
dung, Exploration, Hypothesenbildung, Be-
schreibung, Methodentests, Klassifikation —
all dies explizite Ziele vieler klassischer Stu-
dien der Wahrnehmungsgeographie — sind in
Weichharts Perspektive allenfalls Vor- oder
Zwischenstationen, werden nicht als Ziele an
und fiir sich anerkannt. Drittens schlieBlich:
Um sein streng kausalistisches, hypothesen-
geleitetes Wissenschaftsideal als Bewertungs-
mafstab heranziehen zu konnen, verfahrt
Weichhart teilweise in einer Weise, die fiir
den Leser nicht immer leicht zu durchschauen
ist und nach griindlicher Lektiire insgesamt
verwirrend bleibt. Im hier genauer betrachte-
ten Fall bringt Weichhart mit der Handlungs-
Relevanz-Hypothese einen Pappkameraden
zur Strecke. Er erfindet — oder zumindest
iiberbeansprucht — eine ganz bestimmte Posi-
tion der Wahrnehmungsgeographie, um sich
dann gegen sie umso deutlicher absetzen zu
konnen und damit die Vorziige des von ihm
bevorzugten Wissenschaftsparadigmas in hel-
leres Licht zu riicken.

Die Hirte vieler Urteile iiber friihere Para-
digmen der Human- und Sozialgeographie
uiberrascht umso mehr, als Weichhart sich im
Schlusskapitel seines Buches zu einem
Komplementaritits-Idealismus“ (396) be-

98

kennt. Damit meint er, ,,dass die Entwick-
lungslinien der Sozialgeographie eigentlich
weniger Konkurrenten, sondern Komplemen-
toren (396, Hervorhebung 1.0.) sind. Wie
sich zeigen ldsst, vertritt er diese Position ge-
geniiber &lteren epistemologischen und me-
thodischen Ansétzen der Humangeographie
alles andere als iiberzeugend, stellt vielmehr
die Uberlegenheit der neueren Ansitze selbst-
gewiss und unmissverstandlich heraus. Diese
Haltung diirfte es ihm erschweren, andere,
gedanklich weniger verdnderungswillige
Wissenschafts“lager zu Diskursen auf glei-
cher Augenhdhe zu bewegen.

8 Weiche Urteile fiir die aktuelle metho-
dologische Forschungsfront
Unverkennbar und erfolgreich ist Weichharts
Bemiihen, sich vor dem Hintergrund der viel
zitierten ,,neuen Uniibersichtlichkeit* (Haber-
mas'®) offen fiir die aktuell ko-existierenden
Richtungen der Human- und Kulturgeogra-
phie zu zeigen. Allerdings bleibt die hand-
lungsorientierte Sozialgeographie das Maf}
der Dinge. Weichhart erldutert sie auf 90
Textseiten (Kap. 10). Dieser Wissensstoff ist
gut bekannt, ebenso wie die Argumentionen
der Kronzeugen Anthony Giddens und Benno
Werlen, deren Positionen und Begriindungen
der handlungsorientierten Humangeographie
Weichhart in jeder Hinsicht iibernimmt. Zen-
tral ist darin das gegeniiber dem verhaltens-
geographischen Ansatz verdnderte ,neue
Menschenbild* (244) — ein , realitdtsangemes-
seneres Menschenbild” (ebd.). Um ihm ge-
recht zu werden, hilt Weichhart eine Erweite-
rung der géingigen handlungstheoretischen
Modelle fiir unerldsslich. Mit diesem Ziel
macht Weichhart verschiedene innovative
Vorschlage. Dazu gehort, dass er das Buch
,»Symbolic Action Theory and Cultural Psy-
chology* des Sozialpsychologen E. E. Boesch
auf die ,,short list“ jener Biicher setzt, die ,,je-
der Sozialgeograph lesen sollte (289). Dieser
Vorschlag markiert Weichharts Hoffnung und
Vision fiir den zukiinftigen Ausbau der Hu-
mangeographie (nicht nur der Sozialgeogra-
phie; sieche oben). Er visiert eine Forschung

' Der in Weichharts Argumentationsgiingen und
in der Literaturliste nicht vorkommt.
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an, die sich auf individuelle Denk-,
Entscheidungs- und Handlungsprozesse kon-
zentriert. Entsprechende mikroanalytische
Ansitze der Symbolischen Handlungstheorie
(SAT) sollen eine Humangeographie begriin-
den, die das sinngesteuerte Handeln von Indi-
viduen erfasst, das andauernd die bestehen-
den Réumlichkeiten verdndert und neue
schafft.

Inhalt des Kapitels 11 (339-385) sind der
Poststrukturalismus und die ,,Neue Kultur-
geographie”. Andere aktuell verwendete Pa-
radigmen ldsst Weichhart unbehandelt, wie
die ,,strukturalistisch-gesellschaftstheoreti-
sche, die marxistisch orientierte, die feminis-
tische, die systemtheoretische sowie die hu-
manistische und die hermeneutische Sozial-
geographie” (338). Das lésst sich als Anre-
gung fiir die Fortsetzung der Buchreihe ver-
stehen.

Weichhart stellt die dynamischen Ent-
wicklungen in den beiden Denkschulen des
Poststrukturalismus und der Neuen Kultur-
geographie mit uniibersehbarer Empathie dar.
Er wiirdigt ihre jeweiligen Beitrdge zur Er-
klarung geographischer Sachverhalte, auch
wenn klar bleibt, dass diese Ansitze ganz und
gar nicht seinem Denken entsprechen. Der
favorisierte Hauptstrang der Humangeogra-
phie bleibt am Ende die auf das Individual-
verhalten zentrierte, Sinn betonende Variante
der Humangeographie. Am Schluss seines
Lehrbuches untermauert Weichhart diese
epistemologische Position nochmals mit lan-
gen, wiederholungsreichen Originalzitaten
aus Lehrbiichern der Nachbarwissenschaften
(z.B. G. SCHURZ 2006)."7 Dies fiihrt ihn
schlieBlich zur ontologischen Position eines
Lhypothetisch-konstruktiven Realismus®, eine
»gemiBigte(n) Form des Realismus .... Aids,
Krebs, Hiroshima, ..., eine Lawine, die Pha-
nomene der Globalisierung oder der Klima-
wandel sind existenzielle Realitdten, die un-
abhdngig von Beobachtern und Sinn konstru-
ierenden Subjekten existieren ...“ (398). Wie-
derum eine vermittelnde Position, ein wei-

'7 Dass diese Anleihen bei eingefiihrten Lehrbii-
chern gemacht werden und dennoch fiir die
deutschsprachige Humangeographie als innovativ
gelten konnen, verweist einmal mehr darauf, dass
die Humangeographie ein Fach ist, das zu seiner
theoretischen Begriindung auf Wissensbestinde
anderer Facher angewiesen ist.

ches Urteil; nur dem ,harten* Konstruktivis-
mus erteilt Weichhart damit eine Absage.

Unvermeidlich ist, dass die Ausfithrungen
in diesem zweiten Teil stellenweise ein sehr
hohes gedankliches und konzeptionelles Ni-
veau erreichen. Das diirfte selbst fiir Studie-
rende in hoheren Semestern eine grofle He-
rausforderung darstellen. Das gilt, wie gesagt,
vor allem, weil Weichhart in diesem Buchteil
darauf verzichtet, seine methodologischen
Analysen der Geographie mit empirischen
Forschungen iiber konkrete Geografien zu
veranschaulichen — eine Voraussetzung dafiir,
dass auch Studierenden einen (selbststédndi-
gen) Zugang zu dem konzeptionell hoch an-
spruchsvollen Text finden. Andererseits fin-
den Fachgeographinnen und -geographen Be-
kanntes breit dargestellt, gewinnen kaum
neue Einsichten. Damit weist dieser zweite
Teil insgesamt einen eigentiimlichen Zwitter-
charakter auf. Stilistisch bleibt das didakti-
sche Grundanliegen iiber weite Strecken be-
stimmend; Weichhart verfolgt es mittels zahl-
reicher ausfiihrlicher Wiederholungen. Inhalt-
lich dagegen unterfordert der Text die Fach-
kolleginnen und -kollegen ebenso stark wie er
die Studienanfénger iiberfordern diirfte.

9 Das Lehrbuch im Curriculum der
Hochschule
Mit seinem grolen Werk liefert Weichhart
zweierlei: Bestandteile und Wege zu einer im
strengen Wortsinn grundlegenden theoreti-
schen Basis zeitgeméBer Humangeographie,
sowie eine kritische Rekonstruktion von For-
schungsstrangen der mikroanalytischen So-
zialgeographie, einem Teilgebiet der Human-
geographie. Durchweg bestechend ist ein tra-
gendes Verfahren seiner Darstellung: die
gleichzeitige Interpretation der ausgewéhlten
Entwicklungen nach fachinhaltlichen Kritie-
rien der Geographie und nach methodologi-
schen Kriterien der allgemeinen Sozial- und
Kulturwissenschaften. Man kennt das aus
seinem sonstigen Werk: stets operiert Weich-
hart simultan auf mindestens zwei Ebenen.
Immer wieder spricht er grundlegende ontolo-
gische und erkenntnistheoretische Fragen der
Sozialwissenschaften an, beldsst dann fach-
inhaltliche Spezialfragen der Disziplin Geo-
graphie streckenweise im Hintergrund. Nur
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so lésst sich nach Weichharts Auffassung die
Humangeographie an ihre theoriegebenden
Nachbarfacher anschlieen. Ein liberzeugen-
des Argument!

Insgesamt: Welch ein spannender Einstieg
in ein zugleich breit und tief angelegtes Stu-
dium! Ohne Zweifel eignet sich das Buch gut
zur griindlichen Schulung jener Kompeten-
zen, die fiir ein breit angelegtes Studium und
eine offene Geographie erforderlich sind —
offen gegeniiber anderen Fachern und metho-
dologischen Entwicklungen in der allgemei-
nen Wissenschaftslehre. Zweifelsohne quali-
fizieren diese Kompetenzen — die Spezialisie-
rung auf Allgemeines — fiir eine anspruchs-
volle Tétigkeit in der akademischen Welt.
Fraglich ist allerdings, ob der Text mit seiner
spezifischen inhaltlichen Ausrichtung und mit
seinen hervorstechenden stilistischen Merk-
malen — der volligen Ausblendung aktueller
geografischer Problemlagen bzw. der ausge-
sprochenen Engfithrung durch den kenntnis-
reichen Buchautor Peter Weichhart — bei den
studentischen Lesern die Entwicklung per-
sonlicher Autonomie und eigenverantwortli-
cher ,,Biirger-Schaft* zu fordern vermag.

Weichhart geht auf diese Fragen nicht ein;
er iiberlédsst das wohl den Gestaltern und Ver-
waltern konkreter Studiengénge. Nun zeigt
die Erfahrung mit den gestrafften konsekuti-
ven Curricula der Geographie, dass im An-
fangsstudium wenig Platz fiir Lehrveranstal-
tungen bleibt, die vornehmlich auf die Schu-
lung wissenschaftslogischer Grundkenntnisse
und -fertigkeiten abzielen. Zu vermuten (d.h.
zu befiirchten) ist auch, dass Weichharts
Lehrbuch zur Vermittlung solcher Kompeten-
zen vor allem in didaktischen Situationen bei-
tragen kann, wie sie fiir sein Lehrbuch be-
zeichnend sind: in frontaler Belehrung, als
Vorlesungen mit hohem Anteil des Dozenten-
vortrags. Dabei ginge es aus meiner Sicht
zum einen darum, an Textausziigen das Ver-
fahren des close reading in seiner konstrukti-
ven und kritischen Funktion griindlich zu
schulen. Zum anderen wire die Bereitschaft
zur Selbstkritik zu betonen, die Weichhart bei
aller Selbstgewissheit und Urteilshirte immer
wieder zeigt.

Die weitaus meisten Geographie Studie-
renden werden spéter als Anwender von Geo-
graphie titig sein (also als Geografie-Ma-
cher), seien sie spéter in der Schule oder in
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der Raum- und/oder Stadtplanung titig. In
den auf ihre Bediirfnisse ausgerichteten
Hochschul-Curricula diirfte kaum Platz sein
fiir eine derart breite methodologische und
fachhistorische Schulung, die Weichhart in
seinem Buch teils voraussetzt, teils schafft.
Fiir die wenigen tibrigen Studierenden, die als
kiinftige Geographie-Macher arbeiten wollen,
also eine wissenschaftszentrierte Laufbahn
einschlagen, bietet Weichharts Buch eine Fiil-
le guter Uberblicke und innovativer Anregun-
gen inhaltlicher wie forschungsorganisatori-
scher Art. Die Beschéftigung mit ihnen finde
ihren Platz wohl am ehesten in spezialisierten
Modulen der Masterphase. Deren Einrichtung
wird nur an ausgewédhlten Hochschulstand-
orten mdglich sein, verdient dort aber hochste
Prioritét; das wire absolut notwendig, um der
Geographie ihre Stellung auf dem raumwis-
senschaftlichen Forschungsfeld auch lang-
fristig zu sichern. Weichhart schldgt der Hu-
mangeographie konkret vor, an welchen Stel-
len sie sich an der Forschungsfront positio-
nieren konnte.

10 Eine Anregung fiir die Fortsetzung der
neuen Buchreihe
Uber die von Weichhart vorgeschlagenen
Stellen gibt viele weitere solcher Eingriffs-
stellen. Die normative scharfe Fokussierung
seines mit so viel Herzblut verfassten Lehr-
buchs auf die mikroanalytische und indivi-
dualtheoretische Ebene sowie auf mitteleuro-
péische Fallbeispiele stellt eine ganz betracht-
liche Einengung des Forschungsfeldes der
Humangeographie dar. Auf der letzten Seite
seines Textes schlagt Weichhart der Geogra-
phie vor, sich kiinftig systematischer dem
Skalen-Problem zuzuwenden. Er regt eine
Forschung an, ,,die vor allem auf die wechsel-
seitige Beeinflussung von Phédnomenen auf
unterschiedlichen Mafistabsebenen Bezug
nimmt. Das ,schwierige‘ Verhaltnis zwischen
Globalisierung auf der einen und Regionali-
sierung/Lokalisierung auf der anderen Seite
wire ein konkretes Beispiel.“ (402) Diese
wenig originelle Anregung fiihrt auf ein wei-
tes Forschungsfeld, das kiinftig von zentraler
Bedeutung fiir die Entwicklung von Geogra-
fien in allen Teilen der Welt und damit auch
fiir die Curricula an Schulen und Hochschu-
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len werden diirfte. Es stellt besondere metho-
dologische Herausforderungen dar.'®

Aber auch auf Weichharts Spezialgebiet
der mikroanalytischen Humangeographie
bleibt nach dieser Publikation manche aktuell
wirksame Entwicklungslinie unbeachtet. Das
gilt wieder einmal fiir die umfangreichen
Werke von Jiirgen Hasse und Ulrich Eisel.
Wieder einmal, weil Weichharts Buch in die-
ser Beziehung keine Ausnahme darstellt. Of-
fenbar haben sich die meisten der diskurs-
bestimmenden Meinungsfithrer der Human-
und Sozialgeographie entschieden, die theore-
tisch und didaktisch so innovativen und me-
thodisch so anregenden Beitrdge der genann-
ten Autoren aus der Geschichte der deutsch-
sprachigen Human- und Sozialgeographie zu
tilgen. Das ist eine ungerechtfertigte und fiir
das Fach schédliche Diskriminierung. Ulrich
Eisels und Jiirgen Hasses gedankliche Ansét-
ze weisen Elemente auf, die sich anderswo in
der deutschsprachigen Humangeographie in
dieser Kombination nicht wieder finden: die
klaren, oft von dsthetischen Zielvorstellungen
gendhrten Standards; die ungewdhnlich krea-
tive und innovative Verwendung von Gedan-
kengut benachbarter Disziplinen (deren Po-
tential Weichhart fiir ,,seine“ Nachbarfiacher
jatiberzeugend belegt); die eindeutige gesell-
schaftspolitische, aufklérerische Orientierung
an Zielen der Nachhaltigkeit; die nicht immer
leicht zugéngliche Sprachwelt: all dies reicht
offenbar nicht aus, um diesen Wissensbestand
in neueren Lehrbiichern und Lexikonwerken
auch nur erwihnt zu finden. Wie ein wissen-
schaftliches Fach mit seiner Geschichte (der
bekannten ,,diachronen Heterogenitit”, G.
Hard) und mit seiner aktuellen Vielfalt (der
,synchronen Heterogenitdt*) umgeht, macht
einen wesentlichen Teil der intellektuellen
und ethischen Qualitdt des Faches und seines
,Betriebsklimas® aus. In dieser Hinsicht ist
Gefahr im Verzuge. Ohne dies explizit zu
begriinden, erschlieft die Gemeinschaft der
deutschsprachigen Human- und Sozialgeogra-
phen ihren real existierenden Reichtum nur
teilweise. Welches Wissen wird als traditions-
wiirdig erachtet, welches bleibt ausgeblendet?
Welche(s) vor-wissenschaftliche Apriori der
Forschung wirkt bzw. wirken hier als Steue-
rungsgrofen, welche der von dem Wissen-

'® Vgl. nochmals PRIES 2008.

schaftsphilosophen Hans Albert angesproche-
nen und von Weichhart zitierten ,,axiomati-
schen Vorannahmen und Setzungen, fiir die
es keine Letztbegriindung gibt und die dem-
nach nicht ,beweisbar‘ sind“ (391)? Wie auch
immer die Antworten auf diese Fragen aus-
fallen mégen: Den Studierenden (und, nota
bene, sicherlich auch manchen Lehrenden)
werden Denkrdume und Argumentationsli-
nien vorenthalten, die fiir eine vollstdndigere
Kenntnis und ein besseres Verstehen der
deutschsprachigen Geographie und der Geo-
grafien unserer Welt beitragen kénnen.'” Die
Gemeinschaft der deutschsprachigen Geogra-
phinnen und Geographen sollte, in reflexiver
Wendung auf sich selbst, iiber die Griinde
derartiger systematischer Auslassungen aus
der Lehrbuchliteratur und damit aus der Fach-
tradition nachdenken.

»Sozialgeographie kompakt“: Man darf
gespannt sein, mit welchen Inhalten und di-
daktischen Ansdtzen die Buchreihe fortge-
setzt wird. Peter Weichhart hat mit der
Grundlegung einer Humangeographie und
zahlreichen methodologisch und didaktisch
anregenden Beispieltexten aus der Sozialgeo-
graphie einen weiten Rahmen fiir kiinftige
Diskurse gesetzt. Wie bei einem Einzelautor
unvermeidlich, weist seine Auswahl der The-
men und Autoren iiberraschende Liicken auf,
macht Ergdnzungen mdglich und nétig. Und
nicht wenige seiner stark werthaltigen, kamp-
ferischen Einschitzungen laden zum Disput
und zum Widerspruch ein. Gute Vorausset-
zungen fiir eine lebendige Fortsetzung der
neuen Buchreihe!
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