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Grenzgange—Ein Vorwort Uber Grenzen und ihre (Be-)Deu-
tungen in der Geographie

»ES geht jemand auf der Nordgranze spazeren” heisg es in Georg BUCHNERS
~Leonce undLena” (S. 37). Ein schénes Wort — denn auf Grenzen zu spazeren,
scheint uns im Allgemeinen problematisch, wenn richt gar unmdglich. Meist
befinden wir unsin einem Entscheidungszwang undmiissen urs auf der einen ocer
anderen Seite @ner , Grénze" verorten. Nur dannfihlen wir uns gcher, wahnen urs
am richtigen Platz. Und nur dann scheinen wir jemand zu sein, der mit sich selbst
identisch ist. Und wenn richt, ja, wasdann? ...

» reufel! da sind wir schon wieder auf der Grénze das ist ein Land wie éne
Zwiebel, nichts als Schaden, oder wie ineinandergesteckte Schachteln, in der
grofken sind richts als Schachteln und in der kleinsten ist gar nichts.” (S. 25)
Grenzreisen haben immer ein Quantchen Absurdes. Man spirt den zwiespélti gen
Schmerz der Trennung den de Grenze ezeugt. Der Aufschrei Valeriosin Buch-
ners Stiick, ausgestoffen auf einer Irrreise durch das Mosaik deutscher Kleinstaaen
des 19. Jahrunderts, bringt es auf den Punkt. In desen Schadhteln, diesen ,,geogra-
phischen Raumcontainern des Nationalstagtes* —wie wir sie viell eicht neugeogra-
phisch nennen wirden —ist kaum Platz, nicht einmal fir ale Eingegrenzten, ge-
schweige denn fur die Ausgegrenzten, und schon g nicht fir die, die Grenzen
ignarieren und grnein de Ferne schweifen — vdl er Sehnsiichte, Melanchadlien urd
Lustgefuhle.

Das Jenseitige hinter der Grenzeist geliebt und gefiirchtet zugleich: dort liegt
Unordnungund Zweideutigkeit, Zweifelhaftes und Fluides, aber auch Befreiung
und Orientierung. Ganz anders im Hier und Jetzt: da herrscht noch Ordnung
Uberwiegt die Madt der Begrenzung ,, Die Ausscht” auf die Grenze gestattet ,, die
strengste Aufsicht”, verkiindet Konig Peters Zeremonienmeister im Lustspiel (S.
37). Auseiner solchen Perspektive bekommt das | nfragestell en einer Grenzeimmer
etwas Revolutionéres. Es wird zum entmacdhtenden Akt. Denn es zdgt, dassdas
Geschadtelte des Hier und Jetzt meist absurder ist als jene merkwirdige grenz-
Uberschreitende Zwiebel-Redit &t der multi plen Identitaten.

Leonce, der in Bichners Stiick eine éher traurig-melanchadlische Figur abgibt,
wird zum Sehnsuchtstouristen. Er tiberwindet Grenzen undZeitrdume mit romanti-
schen Gedanken und postmodernen Folgen (gibt es da @wa énen Zusammen-
hang?): ,,... wir lassen all e Uhren zerschlagen, al e Kalender verbieten undzéhlen
Stunden und Monde nur nach der Blumenuhr, nur nach Blithe und Frucht. Und
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dann umstell en wir das Landchen mit Brennspiegeln, dal? es keinen Winter mehr
giebt und de unsim Sommer bis Ischia und Capri hinaufdestilli eren, undwir das
ganze Jahr zwischen Rosen und Veilchen, zwischen Orangen und Lorbeaen
stecken.” (S. 43) Vielleicht spiren es auch de geneigten Leserlnnen: Diese Text-
stelle, die so ganz Uberraschend fir die deutsche Vormérzzet auf die heutigen
itali enischen Touristenorte anspielt, wirkt etwas anachronistisch. Doch Itali enreisen
haben Tradition. Seit dem 18. Jahrhundert, seit Goethe bis hin zu den Capri-,
Riviera- und Toscanatouristen des géaten 20 Jahrhunderts waren italienische
Landschaften immer gut fir deutsche Sehnsiichte. Und anlésdich der Spiegel-
szenerie fuhlt man sich ganz unwill kiirlich an de postmoderne Fortsetzung deser
Sehnsuchts(t)rdume erinnert, an de Kunstlandschaften urserer Zeit: Shoppng
Malls, Freizatparks, Skihallen in den Tropen und lkaribische Béder in ehemaligen
Cargo-Lifter-Hallen. Grenziiberschreitungen sind so héufig Reisen in ursere ége-
nen Sehnsiichte. Sie dienen daau, den Trennurgsschmerz des Geordneten zu Gler-
winden, damalswie heute. Deshalb stoffen wir uns $ dft an der Grenzeund deshalb
gibt es o viele Touristen.

Die Grenzreise in de Ferne hat auch reflexive Folgen fur die Néhe. Buchner
selbst madht vor der Selbstbespiegelung cer Identitét nicht halt. Wie immer endet
sieim Zwiebelhaften: ,Binich das? oder das? oder das? Wahrhaftig, ich bekomme
Angst, ich kdnrte mich so ganz auseinanderschélen und béttern”, klagt Valerio (S.
39). Und der einzige noch Ukerzeugte Tréger einer Ich-1dentitét, Konig Peter (, die
Substanz ist das An sich, das binich”, S. 11), hat schon Kraft Amtes keinen Sinn
fur solche Ironien. Er mussverzweifelt die Ordnungaufrechterhalten. Daihm dies
jedoch kaum gelingt, verfdlt er in,, Confusion und, Desperation: , Ich binin der
grofken Verwirrung' (S. 11) — Moderne Ich-ldentitdt und patmoderne Grenziiber-
schreitung gehen kaum zusammen.

Die Sicht-, Sag- und Behandelbarkeit der Grenze

Unser Heft zum Thema Grenzen bemiiht sich, den Irrungen undWirrungen um die
»Granzen® innerhalb der Geographie auf die Spur zu kommen. In der hochmohilen
postmodernen Gesell schaft scheinen sie an Bedeutung zu verlieren, werden dffus
und untikersichtlich. Um die Ubersichtlichkeit wieder etwas herzustellen, soll in
diesem Band richt die klasdsche Grenzforschung lefragt werden, die eher affirma-
tiv daherkam und Grenzen verstérkte, sondern de reflexive Grenzerforschung die
durch Spiegelung (= Reflexion) und Dekonstruktion ein Gehen auf der Grenze
erlaubt. Die Strategien der Autoren dazu sind Kar: es werden Grenzerfahrungen
diskutiert, um etwas tber die Grenze au erfahren.

Damit halten wir unsas Geographen und solche, welche Geographien herstell en,
selber den Spiegel vor. Denn detraditi onell en geographischen Regionalisierungen
eines RATZEL oder SCHWIND, eines BOESLER oder ANTE, diedie Grenzefast immer
inihrer Faktizitdt akzeptierten, madten dese awvar beschreibbar, aber nicht unbe-
dingt Uberschreitbar. Das war ja der herrschaftstragende und zu recht kritisierte
Aspekt ihrer Vorgehensweise. Die Neue Kultur- und Sozialgeographie geht einen
anderen Weg. Seit mehreren Jahren definiert sie nicht mehr einen einheitli chen
Forschungsgegenstand oder eine @nheitli che Sichtweise, sondern auf¥ert sich in
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einem polyphoren Konzert, oft auf den Grenzen des Fachdiskurses gazerend, as
LScientific community” von Grenzgangern. Die Beitréage dieses Bandes bilden dazu
einen vielstimmigen Gesamtklang, in den sich zahlreiche @genstdndige Melodien
einbinden.

Die geographischen Perspektiven urseres Themenheftes argumentieren sowohl
theoretisch als auch empirisch-praktisch. Sie zeégen den Mut der Autoren, mit neuer
wissenschaftlicher Stili stik die Zusammenhénge von Grenzen neu zu beschreiben.
Das wissenschaftliche Problem wird dabei nicht ,erledigt”, sondern esbleibt offen.
So mdchten wir die pdlitischen, sozialen und kudturellen Grenzen urserer Zeit in
ihrer Ambivalenz sichtbar madhen. In einer Epoche Uberbordender Grenzver-
schiebungen scheint unsdieswichtig. Undwir verbinden damit die Hoff nung dass
die Welt auf diese Art offener erscheinen mdge und zum Grenzgang geradezu
einladen.

Ob nuneine Grenze ds lche wirkt oder nicht, hangt in der Regel vom Stand-
punk des Beobadhters ab. Nur wenn de Grenze sichtbar gemadht wird, zeigt sie
auch Wirkung Und nu wennsiein einem Diskurs ssgbar wird, hat diese Wirkung
auch Chancen auf Dauerhaftigkeit. MARC REDEPENNING weist darauf hin, dass
Grenzen Elemente der Realit atsgrukturierung duch Kommunikationsind, denn nur
mit Hilfe von Grenzen kann sich eine Gesell schaft Uber ihre @genen Sachverhalte
versténdigen. Nur durch die reduktive Wirkung der Grenze vermindert sich de
Unibersichtlichkeit der Welt. Neben der Funktion der Sicht- und Sagbarmacdung
hat die Grenze der auch eine handungsindwzierende Wirkung Sie ladt zur Uber-
schreitung oder Beaditung ein, wird so behandelbar im gesell schaftlichen Leben.
Sicht-, Sag- undBehandelbarkeit stellen damit die grundegende Trinitét der Gren-
zedar. Doch Grenzen sind rie @nfach da. Sie sind immer in Bezehungsgefledhte
und Prozese d@ngebuncen, die Wahrnehmungs-, Ausdrucks- und Handungs-
aspekte (CASIRER 1994 in einer spezfischen Weise miteinander verbinden undso
zum elementaren Bestandteil einer jeglichen allt &gli chen Regionali sierungwerden
(WERLEN 2000.

Unsere Themen

1 Nationde Grenzen in den Képfen

Im ausgehenden Zeitalter der Nationalstagen, am Ubergang von @ Moderne aur
Postmoderne, ist es vor allem die Staasgrenze, die immer wieder von sich Reden
madht. Die gegenwartige Globalisierung stellt zwar diese Grenzen dft in Frage,
doch sind de Diskussonen um Grenzkonflikte, Staasbirgerschaften, kulturelle
Identitét undMigration ein beredtes Bespiel daflr, wie schwer wir uns mit diesen
Grenzen tun. REDEPENNINGS Beitrag thematisiert in desem Zusammenhang, wie
der Diskurs Uber die Grenze seit dem 19. Jahrhundert an Gewicht gewonren hat
undwie sich de Landkarte Europas, aber auch der , restlichen* Welt, dadurch neu
zachnet. Grenzziehungen gehen dabel hdufig mit Stagskonstruktionen einher, die
national e L ebenswelten entstehen lassen. So paust sich eine paliti sch-geographische
Ideein den Kopfen der Menschen undihrem Alltag ab. Die ,6ff entliche” Sagbar-
keit des Diskursesfihrt zu einer spezfischen Sichtbarkeit fir den Einzelnen, haufig
verbuncden mit der Beschrankung ar Handlungsfahigkeit des Individuums durch
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den Stad. Diese spatneuzaitli che Verbindung vorSicht-, Sag- undBehandel barkeit
der Staasgrenzeist dabei unerwartet persistent.

»Wir" erinnern urs noch gu an de Champagnernadite, Mauerspechte und an
das Feuerwerk am Brandenburger Tor, alsdie Mauer fiel. Aber ,wir* erinnern urs
auch an das Vergehen des dionysischen Rausches, an die galli nische Erniichte-
rung, diefolgte, nachdem die Grenzeverschwunden war. Trotz des Fall swirkte die
Mauer zu aler Uberraschungweiter, denn dfensichtlich hingihre ,Redit&t” nur
unwesentlich von den padliti schen Entscheidungen ab. |hre Persistenz verdankt sich
vielmehr einer unsichtbaren ,, Sichtbarkeit” in den Kopfen der Menschen. ANTJE
SCHLOTTMANN zeigt in desem Heft am Beispiel von 2-Raum-Deutschland, wie
diese unsichtbaren Differenzierungen bis heute die Aktivitdten von pditi schen
Akteuren undEinwohrern in Deutschland pragen.

Auch HANS GEBHARDTS Beitrag verdeutlicht, wie Territorialgrenzen ursere
Kopfe durchziehen. Er flhrt das Beispiel des Nord-Siid-Diskursesin Politi k, Presse
und Wissenschaft an. Was friher in desen Diskursen als Nord-Siid-Gefélle awi-
schen dem schwer industriali sierten Preuf3en und ém nur zum Tell i ndustrialisier-
ten Nicht-Preuffen daher kam, verénderte sich in der Nachkriegszeit in de umge-
kehrte Richtung Nun présentierten sich Baden-Wirttemberg undBayern als mo-
derne Industriestagen gegeniiber dem alt-industriali sierten ,, Rest- undRostdeutsch-
land*. Der Nord-Stid-Diskurs, auch wenn er immer mehr vom Ost-West-Diskurs
Uberlagert wird, speist bis heute das identitére Selbstwertgefiihl der Bundeslénder
undist damit ein weiteres Beispiel einer ,,Grenzeim Kopf*.

Schliefdlich beschéftigt sich auch JURGEN POHLS Beitrag mit der nachhaltigen
mentalen Wirkungeiner Staasgrenze. Der Text der Bayernhymne zegt, wie selbst
140 Jahre nach der zweiten deutschen Einheit (die aste unter Napoleon wird ja
meist gar nicht mitgezéalt), Grenzziehungen undihre Charakteristikaim ,, koll ekti-
ven Bewusdsein“ abgelagert sind. Dass dies keineswegs unproblematisch ist,
erweist die Konstruktion des Bayernlandesin der Hymne. Diese suggeriert néamlich
eine gewachsene paliti sche undkulturell e Einheit, die esjedoch de fado nicht gibt,
denn das bayerische Territorum umfasg gleich mehrere ghnische und pditi sche
Territorien und kanmt so merkwirdig dffus daher. Dass die Hymne trotzdem
identitatsgiftendwirken kann, und s slbst bei Kritikern, madt der dekonstrukti-
ve Diskurs der Biermsl-Blosn deutlich, die auf der Basis des, bayrischen® Regio-
nal sediments eine kriti sche Sichtwei se des Bayernlandes haben.

2 Migration undGrenziiberschreitung

Neben den symbalischen Ablagerungen, also den Dimensionen des Sicht- und
Sagbaren, haben Grenzen auch geradezu kdrperliche Wirkungen. Das zeigt sich
besonders bei der Migration, bei der die Handungsdimensionen von Menschen
direkt betroff en sind. Nicht wenige Artikel dieses Heftes beschéftigen sich deshalb
mit diesem Thema.

Bis heute herrscht an jeder Staasgrenze das Handlungsmonopd des Nationalstaa
tes. Daslésd sich urschwer an den gestrengen Bli cken einesjeden Grenzpoli zisten
beobadten, der den Grenzlbertritt zu einem Redhtfertigungs- oder gar Schuld-
grundmachen kann. Zweifell os snd deletzten drei Jahrhundertein deser Hinsicht
ganz besonders pragend gewesen. Seitdem namlich erleben wir Manipulationen von
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Bevolkerungsgruppen in ungeshntem Ausmal3, sei esdurch Migrationsanreize oder
durch Migrationsverbote. Diese geordnete Umordnung @ Welt deutet sich schon
in der frihen Neuzet in Spanien, Portugal und Afrika an undsetzt sich wenig
spéater in Frankreich, England undirland fort. Hundertausende Zehenin die ,Neue
Welt" oder werden dathin geawungen. Seit dem spéten 18 Jahrhundert dannsind
es Milli onen aus Mittel- und Osteuropa, vor alem aus Deutschland, Osterreich-
Ungarn, Polen, der Ukraine und (Nord-)ltalien, die sich gen Westen aufmachen.
»Faccee America“ wird desin Italien genannt —,, Amerika machen”.

Deutschland spielt in desem Konzert eine nicht unwesentli che Rolle. Zunacdhst
migrationsméafiig nach Osten arientiert — erinnert sei nur an de Auswanderungen
nach Rumanien, Jugacslawien undRusdand — gerét es sit dem 19. Jahrhuncert auch
in den Strom der Auswanderung rach Nord- und Stidamerika. Fir die Nachkom-
men der Ausgewanderten ist es dabei aufféli g, wie wenig dies Spuren im koll ekti-
ven Bewusdsein Deutschlands hinterlasen hat. Fast scheint es eine ,mentale”
Disposition zu geben, diese Auswanderung zu vergessen. Deshalb sei es kurz
erwahnt: fast zwanzig Prozent all er Menschen, die sich selbst kulturell als deutsch
definieren, leben jenseits der deutschen Staasgrenze Selten beschreiben siesich als
»Deutsche” im exklusiven Sinne, sondern definieren sich as Hybride in ihren
jeweili gen Gesell schaften. ,,Hybrid-Deutsche* gibt es jedoch fir den deutschen
Staa nicht. Daszegt die Diskusson um die doppelte Staashirgerschaft ebenso wie
die Politi k des Auswaértigen Amtes, die den Goethe-Instituten —trotz grofer Nadh-
frage — urtersagt, Biicher Giber die deutsche Migrationin ihre Regale énzustellen.
So madhen diese ,deutschen” Ingtitute jeden Hybriddeutschen in ihren Regalen
richtiggehend ,, unsichtbar”.

Doch , Hybrid-Deutsche® sind richt nur Deutsche im Ausland, sondern auch
Einwanderer nach Deutschland. Diese Einwanderung setzte im spaten 19 Jahr-
hundert verstarkt ein. Zunadst kamen Polen, Masuren undRuthenen, vor allemins
Ruhrgebiet. Nach dem zweiten Weltkrieg dann sind es die sogenannten ,, Gast-
arbeiter* aus dem Mediterranraum, die Deutschland zu einer multi ethnischen
Gesell schaft umformen. Raumliche, ethnische und soziale Grenzen setzen sich
dabeil in neuer Form zusammen undlasen neue Kombinationen von (Un-)Sicht-,
Sag- und Behandel barkeit entstehen.

ANDREAS POTT zeigt am Beispiel von Bildungsaufsteigern urter , deutschen
Turken", wievor allem das Sagbare a1 el nem strategischen Element der Integration
von Einwanderern werden kann. Die Definition und @s Spiel mit Hybrid-ldentita-
ten erweitern hier die Handlungsmdgli chkeiten vonMigranten, wobei die deutsch-
turkische Grenzein den Képfen eindeutig handlungsindwzierende Folgen het, sei es
nunin ab- oder in eingrenzender Form. Grenzen sind, so gesehen, mentale Her-
stellungsleistungen, die Uber spezfische Kontextualisierungen den Integrations-
prozessbeschleunigen oder verlangsamen konren.

Doch da es eine deutsch-tiirkische Grenze physisch tkerhaupt nicht gibt, ist es
um so verwunderlicher, wenn sie im deutschen Unterrichtswesen auch bei der
Behandlung des Themas ,Gastarbeiterkinder* sichtbar wird. Dies zeigt JuLIA
Lossaus Untersuchung as Schulbuches , grenzenlos’, welches mit Mitteln der
interkulturellen Padagogk arbeitet. Lossau verweist dabei auf den diskursiven
Grundwiderspruch einer jeden Inter-K ulturalit &. Diese thematisiert ,, Fremdbil der”

161



Wolf-Dietrich SAHR undUte WARDENGA

und Stereotype so, dasszunacdhst das gezfische Kulturell e sichtbar undausgprech-
bar wird. Dies verhindert jedoch geichzetig de Uberwindung ar kulturellen
Differenz, dadie Thematisierung des Fremden das Fremde sofort wieder reifiziert.
Das , Sichtbare” kann so duch das Sagbare nicht riickgéngig gemadt werden.
Deshalb schldgt Lossau vor, in einem dekonstruktiven Ansatz vor allem die sub-
jektive Handlungsdimension zu beaditen, vielleicht ganz so, wie es das Beispiel
von POTT bereits nahe gelegt hat.

PauL ReUBER und GUNTER WOLKERSDORFER zeigen in ihrem Aufsatz, wie
Grenzen durch Diskurse verschoben oder sogar verstérkt werden. Ein prégnantes
Beispiel hierfr ist die okzidentale ,Festung Europa“, die vor dem anbrandenden
Mee der orientalen (undweiter stidich auch afrikanischen) Fliichtlinge ,geschiitzt"
werden muss Ausléander klopfen an den Toren dieser Grenzein letzter Zeit ver-
mehrt an undwerden dafir nur alzu gerne kriminaisiert und illegalisiert. Die
offizielle Sagbarkeit der aktuellen européischen Flichtlingspalitik lésst dabei
abschredkende Bil der entstehen. Diesereichen von dr Asylantenschwemmebishin
zum ,islamischen Terroristen”. Durch eine solche Bild- und Sprachwirkungwird
eine Geographie der Ausgrenzung betrieben, die direkt die Handlungsielrédume
von Menschen beschrankt. Nunist wahrlich kein Platz mehr fiir grenziiberschrei-
tende Traume und Hoffungen, ja, esist Uberhaupt kein Platz mehr. Das Bocat ist
voll, die TUr ist zu, doch wohin de Reise dann gehen kann, weil3 iemand so recht.

3 DiePsychdogie der Grenze

Fur digjenigen, die mit solchen Bil dern der Abgrenzung tégli ch leben misen, kann
der Traum der Einwanderung deshalb zum Traumawerden. Das zeigt Fatih Akins
mehrfach ausgezeéchneter Film ,, Gegen de Wand"“, den STEFAN ZIMMERMANN und
ANTON ESCHER zum Anlass nehmen, um die psychoogischen Wirkungen von
Grenziberschreitungen und Grenzverletzungen zu urtersuchen. Sie thematisieren
daau vor alem das,, borderli ne syndrom®, sowohl in fil mischer als auch in psycho-
logischer Hinsicht. In urter die Haut gehender Weise macht der Fil m deutlich, wie
weit die ,,Grenzunsicherheit” die psychd ogische Kommunikabilit & bedntradctigen
kann und dabei Handlungsraume zebricht. Insofern ist auch ZIMMERMANNS und
ESCHERs Beitrag ein problematisierender Kommentar zu Luhmanns Kommunika-
tionstheorie. Gleichzetig weist der Aufsatz aber auch auf ein weiteres Motiv des
Fremdseins hin. Denn es snd va alem Bilder, die die Unterschiede des Eigenen
undFremden sichtbar machen. Erst spater kommt das zu Sagende zaum Tragen, und
die Trennungsschmerzen werden deutli cher. Insofernist die Auswahl des Bil dmedi-
ums Film fir die Darstellung einer solchen Problematik sicher kein Zufall.

Ebenso setzt sich ANKE STRUVER, wenn auch aus anderer Perspektive und an
anderem Ort, mit der psychologischen Ambivalenz ener Grenze aiseinander. Auch
sieverweist zunadhst auf einen Film, ,, Die Zwilli nge®. Dieser erz&hlt die Geschich-
te eines Geschwisterpaaes, das auf beiden Seiten der deutsch-niederlandischen
Grenze aiffwéchst. Das Traumaihrer Bezehung at seine Ursachein der Geschich-
te des Dritten Reichs. Daraus haben sich in der Folge Repréasentationen und Stereo-
typen entwickelt, die bis heute nachwirken. Das beleuchtet STRUVER am Beispiel
der gegenwaértigen EU-Politi k der Grenzliberschreitung und @s allt&glichen ,, Ge-
brauchs’ der Grenze durch Berufspend er. Die psychologische Ambivalenz dieser
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Grenzeist somit auch hier Folge ener psychadogischen ,, Grenzeim Kopf“, welche,
nicht undhnlich der deutsch-tlirkischen Grenze, vom stetigen Wecdhselspiel zwi-
schen tief greifender Ablehnung @s Anderen und einem selbstverstandlichen
Alltagsleben mit dem nahen ,, Fremden” gekennzechnet ist.

Dassder ambivalente Umgang mit Grenzen auch spielerisch sein kann, erweist der
Beitrag von MECHTILD AGREITER. Sie untersucht die Konstruktion kuinarischer
Stereotypen und Klischees am Beispiel Deutschlands und ,,seiner?” Kiche. lhr
spielerischer Blick aus Italien (Blchner I&sg grifen!) zeigt dabei die Grenze
zwischen heimisch und exotisch als eine weitere Spielart des Fremdseins auf. Die
Erfindungeines kuli narischen National charakters gielt in desem Zusammenhang
eine nicht unwesentliche Rolle flr den Tourismus. So dff enbart AGREITERS Bei-
spiel, wiediskursive Abgrenzungen undintegrative Hand ungstrukturen zusammen
spielen. Das Sicht- und Sagbare — de aif den Tisch aufgetragene Mahlzet —erzeu-
gen netionale Assoziationen, die beim Essen (nicht vergessen, auch das einewichti-
ge Handlungsdimension) virulent werden. Scherzhaft kénnte man den Aufsatz
deshalb als Beitrag zur Verdauungspsychologie von Nationali smus und Tourismus
bezachnen.

4 Die Grenzen von Wirtschaft undHerrschaft in der kapitali stischen Gesell schaft
Waéhrend sich de bisherigen Beitrage fast ausschlief3lich mit den nationalen Gren-
zen befassen, spielen Grenzziehungen auch in nicht-staali chen Zusammenhéngen
eine Rolle. So zegen JOHANNES GLUCKLER und CHRISTIAN BERNDT, wie die
Wirtschaft Grenzen né&ig hat, um ihre Systemik zu erhalten. Denn trotz der Ein-
ebnungdes kapitali stischen Weltmarktes durch de Globalisierungist das interna-
tionale Handelssystem auf Grenziiberschreitung angewiesen, damit der logische
Widerspruch zwischen ,territorialer Stabilitdt und ndwendiger transterritorialer
Bewegund' auch gewinnkringend umgesetzt werden kann. Ohne Grenze kein
Gewinnund nu durch diese Art der Sag- undBehandelbarkeit, diesich Ulrigensan
nationalen Grenzen arientiert, kdnnen gobalisierte Méarkte funktionieren. Dass
Grenzziehungen in erster Linie strategisch sind, zeigt der Umstand, dassim Gegen-
satz zu Gltern undKapita der Faktor Arbeit weiterhin réaumlich limitiert bleibt.
Herrschaft Uber Menschen undihre Bewegungsgielrdume sind also auch hier ein
wichtiges Thema.

Eine andere Grenzziehung as modernen Kapitalismusist die soziale Trennung
von Privatem und Off entli chem. Off entli chkeit i st nach der franzésischen Revol uti-
onzunachst alsliberaler Kampfbegriff eingeflihrt worden, um das (von den Adligen
enteignete) Privateigentum des Birgertums vor den nun,, 6ff entli chen Habenicht-
sen des Proletariats zu schitzen. Hieraus entwickelte sich die Vorstellung einer
privaten Lebenswelt des Birgertums, welches abgeschlossen von dr dbrigen
Gesdll schaft seine @genen Ré&ume gestaltet. BERND BELINA zeigt in seinen Aus-
fuhrungen, dass Ende des 19. Jahrhunckrts die Verdffentlichung deses Privaten
geradezu als Waffe e@ngesetzt wurde, um paliti sche Themen und pditi sche Gegner
zu kontrolli eren. Eine solche Art der Auseinandersetzung geift bis heute, denken
wir nur an de ,skandaldsen Szenen aus dem Privatleben des US-Prasidenten
Clinton in einem , 6ffentlichen Raum”. Die Kortrolle des Privaten setzt sich —
ungeniert —ebenso in den zahlreichen Videolberwachungen fort, welche nicht nur
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jeden Diebstahl, sondern auch jeden geraubten Kussin urseren Stral3en anzeigen.
Der private Handlungsraum wird so in wesentlichen Teilen kortrolliert, ja, die
Grenze avischen privat und df entlich verlagert sichimmer mehr zu Ungursten des
Privaten. Damit greifen de Interessen des Kapitals, so BELINA, zunehmendin de
Strukturierung des Alltagslebens ein.

In @&nlicher Weise hat auch der Diskurs tiber ,, Sicherheit* Auswirkungen. Denn
neben der privaten Sicherheit, also dem Schutz und der Unbeobacdhtbarkeit der
Wohnung geht es auch hier um eine Frage von Off entli chkeit und Kontrolle, um
Polizefragen. GEORG GLASZE, ROBERT PUTZ undVERENA SCHREIBER z€eigen, dass
das im Redhtswesen Sag- und Verhandelbare én wesentliches Instrument der
Wirklichkeitskonstruktion von Sicherheit ist, wobel die Entstehung vonUnsi-
cherheit aus dem Dispositiv einer Trennungdes Eigenen vom Fremden gespeist
wird. Eine solche Unterscheidung \erknlipft die Gestaltung des Stadtraumes mit
den spezfischen Kategorien eines Diskurses, der den Einzelnen je nach Situation
sicht- oder unsichtbar madht.

5 Grenzeninnerhalb der Gesell schaft

Vor dlem die letzten Beitrége verdeutlichten, dass zahlreiche Grenzziehungen
keineswegs 0 stark determiniert sind wie Staasgrenzen. Grenzen hilden vielmehr
ein feines Netz von Trennungdlinien, welche den gesamten Gesell schaftskorper
durchziehen und dabei diskursiv gestiitzt werden. Die Konstruktion vonStereoty-
pen ist dabei fundamental. Denn das Sagbare stellt Sichtbarkeiten her, die wieder-
um Reéktionen von tandelnden Menschen herausfordern.

Einer der wichtigsten Faktoren von Sichtbarkeit in der spétkapitalistischen
Gesell schaft ist die Arbeit. Sie vor allem definiert die Wertigkeit des Individuums
in der Gesamtgesell schaft, wobei der moderne Nationalstaa diese Idee air Institu-
tionalisierungseiner gesell schaftlichen Bezehungen benutzt. Bei der Grenzziehurg
zwischen arbeitender und richt-arbeitender Bevdlkerung scheinen zahlreiche
Gruppen durch ihre ,Nicht-Produkivitét* zu storen: Altere Menschen, die ausdem
Arbeitsprozessverschwinden undmental auf ihr ,, Altenteill“ abgeschoben werden;
Kinder, die den Arbeitenden oft im Wege stehen undschon frihzeitig duch Bil -
dung undAusbildung auf die Arbeits-Nichtarbeits-Grenze getrimmt werden;
Behinderte, welche spezelle Zuwendung und brrierefreie R&ume bendtigen und
damit schwieriger in die normierte Arbeitswelt integriert werden kénren; und last
but nat least, die nur zu sichtbare Gruppe der ,arbeitscheuen® Penner undObdach-
losen, die unsere 6ffentlichen Platze bevolkern undein Menetekel fir jeden dar-
stellen, der nicht in der vorgesehenen Weise abeitet oder arbeiten will . Auffédligist
bei allen desen Gruppen, dass sie oft mehrdimensional in ihren Handlungsraumen
begrenzt werden, ganz im Sinne des Biichnerschen Zwiebel schal ensystems. Selbst
innerhalb vonMikroréumen tauchen dabei Giberraschender Weise die Dimensionen
des Nationalen und as Globalen auf.

In KLAUS FRIEDRICHS Aufsatz iber dtere Menschen und ihre Lebenswelten
machen sich Tausende von Rentnern auf die Ruhesitzwanderung rach Mallorca,
scheinen dort (in Spanien, ganz dicht bei Italien!) aber nierichtig anzukommen. Sie
rekonstruieren vielmehr im neuen Kontext ihre dte Lebenswelt, mit hoher Binnen-
orientierungin gated comnuniti es. Das Exotische bleibt so exotisch und @&sEigene
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des Herkunftslandes wird auch dat bewahrt — Integration ist kaum mdglich und
wird deshalb auch nu von einer Minderheit gesucht. Vielleicht ist diese Flucht in
die Fremde @ne Redktion auf eine nur schwierige Integration im eigenen Land.
Dort zeigen Untersuchungen, dass s$ch dtere Menschen im Ruhestand zwar bei
hoher Standartkonstanz um die Bewahrungihrer Lebenswelt bemihen, aber dass
sie als Ruhestdnder ihre Ein- und Ausgrenzungen nu unter Schwierigkeiten
strukturieren kdnren.

Auch FRIEDERIKE MEYER zU SCHWABEDISSENS und JUDITH MIGGELBRINKS
Beitrag Uber Mdtter und Kleinkinder zeigt die vieféltigen Mogdlichkeiten von
Grenzziehungen innerhalb einer Gesell schaft. Hier taucht wieder jener Ost-West-
Gegensatz auf, den wir schon aus SCHLOTTMANNS Beitrag kennen, diesmal im
diskursiven Bereich der Arbeitsvorstellungen von Frauen. Auch die Frage der
Grenzziehung von Privatem und Offentlichem begegnet uns erneut, wenn de
mannli chen Brotverdiener zu ,, 6ff entlichen” Trégern der Arbeit werden, wéhrend
die Mtter mit ihren Kindern in den ,, privaten* Raum verbannt sind: zweifellosein
gangiges und handungsgsrukturierendes Stereotyp. Doch mit dem Eintritt des
~0lobalisierten Dienstmddchens” in dese Privatsphdre eweist sich auch hier, dass
die Migration zu neuen Interkulturalitdten fihrt, die sogar in den eigenen vier
Waénden zu Modifikationen des Privatraumes fuhren.

Altere Menschen undM (itter mit Kindern sind so durch Diskursein ihren Hand-
lungsgpielraumen markiert. Auch Behinderten geht esnicht anders. Das zeigt PETER
NEUMANNS Beispiel des Behindertentourismus undseine Untersuchung wie Barrie-
refreiheiten die Handlungsielrdume von Behinderten gestalten. Fur Behinderte
sind Grenzen haufig Grenzen der Wahrnehmungsfahigkeit. Einerseits snd sie auf
Barrieren angewiesen, um ihre R&ume kennen zu lernen, andererseits aber kénren
Barrieren auch ihre Bewegungsfreiheit behindern. Der Bordstein madt dies ein-
drticklich deutlich —fur Blinde ist er eine Leitli nie der Bewegung wéahrend er fur
Rollstuhlfahrer ein Hindernis darstellt. Die hohe Variablitét von Behinderungen
erlaubt also keinen einheitlichen Diskurs und erst recht nicht einheitliche Mal3-
nahmen zur Behebung vonGrenzen der Bewegungsfreiheit. Die Stereotypisierung
hat hier diefatale Wirkung dass sch de Kategorien der Grenzziehungmiteinander
vermischen undein Sprechen darliber schwierig ist.

Die Variahilit & von Grenzziehungen 18sg sich auch bei RAINER KAZIGS Refle-
xionen Uber Obdadlose beobadhten. Wir ale kennen den berihmten Bogen, der in
den Ful3gangerzonen um ,, Penner” und,, Asoziale" geschlagen wird. Dadurch wird
diese Gruppe handlungsméliig ausgegrenzt. Seit aber Stral3enzatungsverkaufer im
off entlichen Raum der Innenstédte auftauchen, kommt es zu gewissen Irritationen
— nun entstehen Begegnungsangebote, welche @ne neue Sagbarkeit des Obdadch-
losenproblems erlauben. Dies hilft, das schtbare Stereotyp des armen, arbeits-
scheuen Penners hinter sich zu lassen und duch spezfische Kommunikationshand-
lungen soziale Grenzen zu Ukerschreiten. Interessant ist dabei, dass es in den
Wohnverteln der Stadte nicht zu solchen Reaktionen kommt. Im Gegentell, hier
verhindert die Privatsphére der Birger 6ff entli che Begegnungen, noch dazu mit den
kategoriell aus der Arbeitsgesell schaft Ausgegrenzten. Auch deses Beispiel zegt
aso, wie a@ne spezfische Sicht-, Sag- und Behandelbarkeit soziale Grenzen zeich-
net undso urterschiedliche Raume konfiguriert.
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Grenzliberschreitungen als Thema

»Die Wt ist doch ein ungeheuer weitl dufiges Gebaude* bemerkt Valerio keuchend
und erschépft nach der Wanderung duch ,ein Dutzend Flrstenthimer, durch ein
halbes Dutzend Gro3herzogthimer und duch ein paa Konigreiche” (S. 24). Auch
unsere Wanderung duch den Themenpark ,,Grenze" ist hier zu Ende. Es hat uns
selbst immer wieder Uberrascht, wie vielféltig sich de @nzenen Beitrége mitein-
ander verknupfen lassen undwieinihnen die Sicht-, Sag- undBehandelbarkeit von
Grenzen ineinander greift. Ein solch dchtes Netz von Bezehungen undDifferen-
zierungen hatten wir nicht erwartet. Doch urser Alltagsieben scheint voll von
solchen Grenzziehungen zu sein, die sich wie én Geflecht Uber und uner unsere
Lebenswelt legen. Undsoist esunsein groffes Anliegen, einigen dieser Grenzlinien
reflektierend zu folgen, um sie dadurch zu besser verstehen und reue Verkniipfun-
gen entstehen zu lassen. So wiinschen wir nunauch den geneigten Leserinnen eine
schore Reise durch die vernetzte Welt der Grenzen.
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